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USNESENI{

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Kaniové a soudctt JUDr. Marie Ziskové a JUDr. Zdetika Kiihna v pravni véci Zalobce:
Fujitsu Technology Solutions s. r. 0., se sidlem V Parku 2336/22, Praha 4, (dtive Fujitsu
Siemens Computers s. r. 0.), zastoupeného Mgr. Hanou Kuncovou, advokatkou se sidlem
Marie Cibulkové 394/19, Praha 4, proti zalovanému Ministerstvu Zivotniho prostfedi, se
sidlem Vrsovicka 65, Praha 10, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 18. 1. 2007,
¢. j. 500/2022/502 21/06, v tizeni o kasa¢ni stiznosti zalovaného proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 20. 10. 2009, ¢. j. 10 Ca 103/2007 - 106,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastniki nema pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduavodnéni:

V zahlavi oznalenym rozsudkem Meéstsky soud v Praze zru$il vyse uvedené
rozhodnuti zalovaného a véc mu vratil k dalsimu fizeni. Rozsudek obsahoval i pouceni o
moznosti podat proti nému kasaéni stiznost k NejvyS$simu spravnimu soudu
prostrednictvim Méstského soudu v Praze, a to ve lhaté dvou tydnt po jeho dorudent.

Zalovany podal kasa¢ni stiznost u Méstského soudu v Praze prosttednictvim datové
schranky dne 17. 12. 2009.

Nejvyssi spravai soud se nejprve zabyval splnénim podminek fizeni a shledal, ze
kasacni stiznost byla podana opozdéné.

Podle § 106 odst. 2 véta prvni s. f.s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou
tydna po doruceni rozhodnuti.

Zalovanému byl predmétny rozsudek doruden ve étvrtek 19. 11. 2009, jak vyplyva
z potvrzeni o doruceni do datové schranky.

Lhata pro podani kasacni stiznosti tedy zalovanému podle §40 odst.2 s.ft.s.
uplynula dnem 3. 12. 2009 (Ctvrtek). Protoze kasa¢ni stiznost zalovany u méstského soudu
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podal prostiednictvim datové schranky az dne 17.12.2009, je zjevné, ze lhuta nebyla
dle § 40 odst. 4 s. f. s. zachovana.

Ze vsech shora uvedenych divodt Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze
kasacni stiznost byla podana opozdéné a proto ji odmitl dle § 46 odst. 1 pism. b) za pouziti
§ 120s. 1. s.

Za této procesni situace se soud z divodu nadbytecCnosti jiz samostatné nezabyval
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navrhem zalovaného na ptiznani odkladného uéinku kasa¢ni stiznosti.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120s. 1. s.,
podle nichz zadny z Gc¢astnikt nema pravo na nahradu nakladt fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 6. ledna 2010

JUDr. Lenka Kaniova

predsedkyné senatu



