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USNESENI{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra Pruchy
a soudcd JUDr. Jaroslava Vlaina a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci zalobce: K. S.,
zast. Mgr. Tomasem Peliskem, advokatem se sidlem Basty 416/8, Brno, proti zalovanému:
Vézetiski sluzba Ceské republiky, Generalni feditelstvi, se sidlem Soudni 1672/1a, Praha 4,
proti sdéleni zalovaného ze dne 13.7.2005, ¢j. 38/156-2005-50/804, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 17. 6. 2009, ¢. j. 10 Ca
338/2007 - 83,

takto :

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasalni stiznost
) v 4
Oduvodnéni:

Kasaéni stiznosti podanou k Méstskému soudu v Praze postovni prepravou dne
11. 8.2009 (R 012159, na posté Brno 2) se zalobce (dale jen ,stézovatel) domahal zruseni
shora oznadeného usnesent, kterym byla odmitnuta jeho zaloba proti sdéleni zalovaného ze

dne 13.7.2005, ¢.j. 38/156-2005-50/804, ve véci poskytnuti kopie jeho zdravotni
dokumentace.

Ze spisu vyplyva, ze vySe uvedené usneseni, ve kterém byl stézovatel fadné
poucen o moznosti podat do dvou tydni ode dne jeho doruceni kasa¢ni stiznost
k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné prostrednictvim Méstského soudu v Praze, bylo
stézovateli (jeho zastupci doruceno dne 9. 7. 2009.

V souladu s ustanovenim § 106 odst. 2 s. t. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do
dvou tydnt po doruleni rozhodnuti. Ustanoveni § 40 odst. 2 s. f. s. pfitom stanovi, ze
lhtita urcena podle tydnt, meésici nebo rokt konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil podatek lhuty. Protoze dnem, ktery urdil pocatek
béhu predmétné lhuty, byl étvrtek 9. 7. 2009 a jednalo se o lhttu dvoutydenni, poslednim
dnem pro podani kasaéni stiznosti byl ¢tvrtek 23. 7. 2009.



3 Ads 97/2009 - 100

Vzhledem k tomu, ze kasa¢ni stiznost byla, jak vyplyva z (daja uvedenych na
postovni obalce, Méstskemu soudu v Praze zaslana prostrednictvim drzitele postovni
licence (podana na posté) az 11. 8. 2009, nezbyva nez konstatovat, ze lhuta pro podani
predmétné kasaéni stiznosti byla zmeskana a Nejvyssi spravni soud ji musel podle § 46
odst. 1 pism. b) a § 120s. t. s. odmitnout.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. t. s. ve spojeni s § 120 s. f.
s., podle néhoz zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, jestlize byla
kasacni stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 6. ledna 2010

JUDr. Petr Prucha
predseda

senatu



