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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Valentové a soudct JUDr. Lenky Matyasove, JUDr. Jakuba Camrdy, JUDr. Marie
Turkové a JUDr. Katetiny Simalkové v pravni véci alobce: L. V., proti Zalovanému:
Ministerstvo vnitra, Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozsudku Krajského soudu v Hradci
Kralové ze dne 27. 7. 2009, ¢. j. 29 Az 15/2008 - 60,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Krajsky soud vydal dne 27. 7. 2009 rozsudek ¢. j. 29 Az 15/2008 - 60, kterym byla
zaloba ve véci mezinarodni ochrany proti rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 2. 2008, ¢. .
OAM-1-957/VL-10-K02-2007 zamitnuta.

Z duvodu vyhosténi zalobce, k némuz doslo po podani zaloby, byl mu usnesenim
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 11. 3. 2009, €. j. 29 Az 15/2008 - 40 ustanoven
pro rizeni pred Krajskym soudem v Hradci Krilové opatrovnik Mgr. Ondrfej Rejsek,
advokat se sidlem AK Buzulucka 431, Hradec Kralové; usnesenim téhoz soudu ze dne
27.7.2009, €. j. 29 Az 15/2008 - 57 zménil krajsky soud své predchozi usneseni a
opatrovnik byl ustanoven pro fizeni o mezinarodni ochrané pred soudy minéno tim pfip. i
NSS a dalsi v této véci.

Rozsudek krajsky soud dorucoval ustanovenému opatrovnikovi, rovnéz vsak byl
fadné doruden i Zalobci na znamou adresu v Bélorusku dne 3. 9. 2009. Tim, ze zalobce
prevzal rozsudek do vlastnich rukou, pominuly podminky pro trvani opatrovnictvi,
usneseni krajského soudu proto pozbylo platnosti.

Dne 8. 9. 2009 podal kasacni stiznost proti vyse oznaCenému rozsudku jménem
zalobce Mgr. Ondrej Rejsek. V kasacni stiznosti uvedl, ze napada vSechny vyroky
rozsudku a navrhuje, aby Nejvyssi spravni soud napadeny rozsudek krajského soudu zrusil.



& 3. 5 Azs 56/2009 - 86

Pro tizeni o kasacni stiznosti je nutné, aby byl zalobce zastoupen advokatem, a to
bud’ na zakladé plné moci, popt. mize na zakladé zadosti zalobce pfi splnéni zdkonem
stanovenych podminek ustanovit pro fizeni o kasa¢ni stiznosti advokata soud (§ 35 odst. 8

v v v 4 v 7 % M / /4 v v/ \4 Ve i
s. t. s.). Z predlozené kasacni stiznosti nevyplyva, ze by takovou zadost zalobce ucinil,
nebyla vsak prilozena ani plna moc k zastupovani ve smyslu ust. § 105 odst. 2 s. 1. s.

Advokat Mgr. Ondfej Rejsek byl  proto vyzvan k predlozeni plné moci
k zastupovani, a to ve lhuté do 20. 12. 2009; vyzva mu byla fadné dorucena dne 24. 11.
2009. Na vyzvu advokat do vydani tohoto usneseni nereagoval a plnou moc k zastupovani
nedolozil.

Zalobce tak nenf pro Hzeni o kasatni stiZnosti zastoupen dle ust. § 105 s. ¥. s., jedna
se pritom o podminku sine qua non. Nebyl-li tento nedostatek odstranén, nelze o kasacni
stiznosti vécné jednat. Za této situace NejvysSimu spravaimu soudu nezbylo, nez
postupovat podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s. a kasac¢ni stiznost odmitnout.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s ust. § 60 odst. 3 s. . s. ve spojeni s
§ 120 s. f. s. Kasa¢ni stiznost byla odmitnuta, zadny z Glastnikt fizeni proto nema pravo
na nahradu nakladu fizeni.

Poucdeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 7. ledna 2010

JUDr. Ludmila Valentova
predsedkyné senatu



