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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudct JUDr. Jittho Pally, JUDr. Milady Tomkové, JUDr. Karla Simky a
JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci alobce: O. Y., zastoupeny obecnym zmocnéncem
Organizaci pro pomoc uprchlikim, se sidlem Kovarska 4, Praha 9, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migraéni politiky, se sidlem Nad Stolou 3, post.
schranka 21/OAM, Praha 7, o ptezkoumani rozhodnuti zalovaného ze dne 3. 3. 2008, ¢. ;.
OAM-168/LE-C06-1.07-2008, v rizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Praze ze dne 1. 7. 2008, ¢. j. 46 Az 46/2008 - 46,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Kasacni stiznosti podanou k poStovni prepravé dne 1. 10. 2008 a dorudenou
Krajskému soudu v Praze dne 3. 10. 2008 se zalobce (dale téz ,stézovatel“) domahal zruseni
rozsudku uvedeného soudu ze dne 1. 7. 2008, C. j. 46 Az 46/2008 - 46. Timto rozsudkem
soud zamitl zalobu zalobce proti rozhodnuti zalovaného ze dne 3. 3.2008, ¢. j. OAM-
168/LE-C06-L07-2008, jimz zalovany neudélil Zalobci mezinirodni ochranu podle § 12, §
13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢.325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zakona ¢. 283/1991 Sb.,
o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&j$ich predpist (zdkon o azylu), ve znéni
pozdéjsich predpisu.

Stézovatel v kasa¢ni stiznosti pozadal o ustanoveni zastupce pro rizeni o kasa¢ni
stiznosti. Usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 6. 5. 2009, ¢. j. 46 Az 46/2008 - 74,
byl navrh zalobce na ustanoveni zastupce zamitnut, nebot zalobce nedolozil své majetkové
poméry. Usnesenim ze dne 14. 9. 2009, C. j. 46 Az 46/2008 - 83, byl zalobce vyzvan, aby ve
lhtté 15 dnt ode dne doruceni usneseni dolozil do spisu plnou moc udélenou advokatovi
pro fizeni o kasa¢ni stiznosti, pfipadné doklad o vlastnim pravnickém vzdélani. Stézovatel
byl soudem upozornén na moznost odmitnuti kasa¢ni stiznosti v pfipadé nevyhovéni
vyzvé soudu. Usneseni bylo dorudeno stézovateli dne 16. 9. 2009, v soudem stanovené
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lhuté vsak nebyla predlozena plna moc udélena advokatovi ani doklad o vysokoskolském
pravnickém vzdélani stézovatele.

Podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f.s.“), musi byt stézovatel v fizeni o kasalni stiznosti
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢{len, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
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predpisu vyzadovano pro vykon advokacie. Stézovatel pres vyzvu k dolozeni zastoupeni
advokatem poté, co mu soud neustanovil zastupce pro rizeni o kasacni stiznosti, a pres
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pouceni o moznych nasledcich nepredlozil soudu plnou moc udélenou advokatovi; sam

Ve 4 v 4 v / 4 M 4 V17 4 \4 4 /
ptitom neprokazal, ze ma vysokoskolské pravnicke vzdélani vyzadované pro vykon
advokacie. Povinné zastoupeni advokatem, pfipadné vlastni vysokoskolské pravnické
vzdélani stézovatele, je pritom podminkou fizeni o kasacni stiznosti, bez jejihoz splnéni
nelze vrizeni pokraCovat. Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost odmitl pro
nesplnéni uvedené podminky rizeni podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s. uzitého pfiméfené
podle § 120 s. . s. Toto rozhodnuti prechazelo posuzovani ptijatelnosti kasa¢ni stiznosti ve
smyslu § 104as. 1. s.

O nahradé naklada fizeni o kasa¢ni stiznosti soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. 1. s.
ve spojent s § 120 s. t. s., podle nichz zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu naklada
fizeni, pokud byla kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 8. fijna 2009

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda senatu



