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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy
a soudct JUDr. Marie Zi$kové a JUDr. Zdetika Kithna v pravni véci Zalobct: a) J. B., b)
A.B., zastoupeni Mgr. Janem Durcakem, advokatem se sidlem Opatovicka 4, Praha 1,
proti zalovanému: Krajsky fad Krilovéhradeckého kraje, se sidlem Pivovarské nam. 1245,
Hradec Kralové, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 21.7.2008,
¢j. 6478/UP/2008/Ul/C, v fizeni o kasacni stiznosti zalobcu proti rozsudku Krajského
soudu v Hradci Kralové ze dne 28. 4. 2009, ¢j. 30 Ca 158/2008 - 46,

takto:

L Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki nema pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasani stiznosti.
) v 4
Oduvodnéni:

Rozhodnutim blize oznacenym v zahlavi tohoto usneseni zalovany zrusil usneseni
Meéstského Gradu Nova Paka ze dne 10. 12. 2007, ¢j. SU/552/06/32/9, jimz bylo obecnému
zmocnénci zalobct odepreno nahlédnuti do spravantho spisu vedeného u stavebniho tradu
Nova Paka pod sp. zn. SU/314/06, a fizeni o odepreni nahlédnuti do spisu zastavil. Proti
rozhodnuti zalovaného se zalobci branili zalobou ke krajskému soudu, ktery ji shora
uvedenym rozsudkem zamitl. Tento rozsudek zalobci prostfednictvim svého zastupce
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napadli kasacni stiznosti, aniz by uvedli rozsah a davody jejitho podani.

Usnesenim ze dne 17. 8. 2009, ¢j. 30 Ca 158/2008 - 58, jez bylo zastupci zalobct
doruceno dne 19.8.2009, je krajsky soud vyzval, aby odstranili nedostatky kasa¢ni
stiznosti, konkrétné aby uvedli, z jakych dtvoda rozsudek krajského soudu napadaji a ¢eho
se kasa¢ni stiznosti domahaji. Na tuto vyzvu zalobci ani jejich zastupce nijak nereagovali.

Podle § 106 odst. 1s.t.s. musi kasacni stiznost mj. obsahovat 4daj o tom,
v jakém rozsahu a zjakych diavoda je rozhodnuti krajského soudu napadano. Kasa¢ni
stiznost vSak pres vyzvu soudu zadné konkrétni oduvodnéni neobsahuje. Jelikoz nejsou
splnény podminky fizeni a tento nedostatek nebyl pres vyzvu soudu odstranén, Nejvyssi
spravni soud musel kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120s. 1. s.
odmitnout. Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojent s
§ 120s. 1. s., podle néhoz zadny z castnik nema pravo na nahradu nakladu fizent, jestlize
kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
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V Brné dne 7. tijna 2009
JUDr. Josef
Baxa
predseda senatu



