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USNESENT{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy
a soudct JUDr. Marie Zi$kové a JUDr. Zdenka Kiihna v pravni véci Zalobce: JUDr. Z. A.,
proti zalovanému: Finanéni feditelstvi v Praze, se sidlem Zitn4 12, Praha 2, o Zalobach
proti rozhodnutim zalovaného ze dne 29. 4. 2009, §.2263/09-1400203325, §.2278/09-1400203325,
8, 2081/09-1400203325, &, 2282/00-1400203325, & 2283/00-1400203325, &, 2284/09-1400203325, &, 2085/09-1400-
203325, &, 2286/09-1400203325, &, 2288/09-1400203325, &, 2290/00-1400203325, &, 2293/09-1400203325, &, 2295/09-
1400203325, . 2296/09-1400203325, . 2297/0%-1400203325, . 2298/09-1400203325 a §. 2299/09-1400203325,
v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
14. 7. 2009, ¢j. 10 Ca 203/2009 - 16,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki mema pravo na nahradu nakladd tizeni o kasacni stiznosti.
v 14
Oddvodneéni:

Zalobce (dale jen ,stéZovatel“) podal proti 16 rozhodnutim %alovaného, ktera jsou
blize specifikovana v zahlavi, 16 samostatnych zalob. Méstsky soud rozhodl usnesenim
ze dne 14. 7. 2009, ¢j. 10 Ca 203/2009 - 16, o spojeni vSech téchto zalob ke spole¢nému
projednani, nebot vychazeji z obdobnych skutkovych okolnosti a rovnéz zalobni body
jsou obdobné. Ptitom poucdil stézovatele, ze proti tomuto rozhodnuti neni kasaéni stiznost
pripustna.

Stézovatel napadl uvedené usneseni méstského soudu kasaéni stiznosti. V ni uvadi,
ze pouleni soudu o nepripustnosti kasa¢ni stiznosti povazuje za protiistavni, nebot pravo
na podani opravného prostredku proti rozhodnuti soudu I. stupné je integralni soudasti
prava na spravedlivy proces zarueného ¢l. 6 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
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svobod a ¢l. 36 Listiny zakladnich prav a svobod. Nepfipustnost opravného prostredku
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proti rozhodnuti, jimz se upravuje vedent fizent, je v § 104 odst. 3 pism. b) s. 1. s. upravena
restriktivnéji nez v § 202 odst. 1 pism. a) o.s. f. Stézovatel je toho nazoru, ze mu nalezi
pravo na opravny prostiedek proti kazdému rozhodnuti, které mulze mit vliv na
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rozhodnuti soudu ve véci samé a muze mu privodit vaznéjsi ujmu na pravech. Rozhodnuti
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o spojeni vétstho poctu samostatnych rizeni ke spole¢nému projednani nepochybné
z kategorie usneseni, jimz se upravuje vedeni fizeni, vybocuje. Pozadované hospodarnosti
v/ 4 v v i . 4 4 M i / \4 4
fizeni by tak bylo dosazeno za cenu zmatecnosti projednani jednotlivych zalobnich
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navrha. Stézovatel z téchto duvodu podava stiznost proti pouceni meéstského soudu a
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navrhuje, aby Nejvyssi spravni soud rozhodnuti zrusil, resp. zménil tak, Ze fizeni se
nespojuji.

Vyjadfeni zalovaného nebylo v této véci vyzadano.

Nejvyssi spravni soud predesila, ze kasa¢ni stiznost lze podat proti kazdému
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pravomocnému rozhodnuti  krajského soudu, neni-li v zdkoné stanoveno jinak
(§ 102 s. t. s.). Vyjimky z pfipustnosti kasacni stiznosti upravuje § 104 s. f.s., dle jehoz
odst. 3 pism. b) je kasacni stiznost nepfipustna proti rozhodnuti, jimz se pouze upravuje
vedent fizeni.

Stézovatelem napadené usneseni ma jen jeden vyrok, kterym doslo ke spojeni 16
véci ke spolecnému projednani. Zdejsi soud opakované judikoval, ze rozhodnutim o
spojeni véci se pouze upravuje vedeni fizeni, a proto je kasacni stiznost proti tomuto
rozhodnuti nepfipustna (viz rozsudek NSS ze dne 14.7.2004, ¢.2 Afs3/2003 - 46,
obdobné rozsudek ze dne 17.7.2008, ¢. 9 Afs 49/2008 - 131, ¢i rozsudek ze dne 20. 5.
2009, ¢. 7 Afs 83/2008 - 89, vsSechna cit. rozhodnuti NSS jsou pristupna na
www.nssoud.cz).

Nejvyssi spravani soud neshledal divod, pro¢ by se mél odklonit od své dosavadni
konstantni a jednotné judikatury. Rozhodnuti o spojeni véci samo o sobé neznamena zasah
do stézovatelovych prav, nema vliv na rozhodnuti o véci samé. Nadto lze kdykoliv za
fizeni vyloucit véci k samostatnému projednani, ukaze-li se spolecné fizeni nemoznym ¢i
nevhodnym (§ 39 odst. 2 s. t. s.), aniz by bylo tfeba zrusit nyni napadené usneseni cestou
opravného prostredku. Jestlize spojeni véci povede k neprezkoumatelnosti (slovy
stézovatele ,zmateCnosti“) rozhodnuti ve véci samé, cehoz se stézovatel obava, bude mit
moznost napadnout meritorni rozhodnuti kasaéni stiznosti, v jejimz ramci muze uplatnit
duvod spocivajici v neprezkoumatelnosti rozhodnuti soudu, ¢i vadé tizeni, ktera mohla mit
vliv na zakonnost rozhodnuti [duvod dle § 103 odst. 1 pism. d) s. t.s.]. Nepfipustnost
kasacni stiznosti proti usneseni o spojeni véci ke spole¢nému projednani nema tedy za
nasledek zbaveni stézovatele Ucinné soudni ochrany. Ostatné rovnéz komentarova
literatura k analogickému ustanoveni § 202 odst. 1 pism. a) o. s. f., na néjz stézovatel pro
srovnani poukazuje, zastava nazor, ze usnesenim o spojeni véci se pouze upravuje vedeni
fizeni, a tudiz je odvolani proti nému neptipustné (Bures, J., Drapal, L., Krémat, Z. a kol.
Obcansky soudni fad. Komentar. IL. dil, 7. vydani, C. H. Beck, Praha 2006, s. 1050).

S ohledem na vySe uvedené rozhodl Nejvyssi spravai soud o odmitnuti kasacni
stiznosti na zakladé § 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 120 s. 1. s.

Nejvys$i spravni soud nedekal na doplnéni kasacni stiznosti, které stézovatel
avizoval, nebof zadna argumentace stézovatele nemuze nic zménit na zavéru zdejsiho
soudu. Pripustnost kasa¢ni stiznosti je podminkou fizeni, jejiz nedostatek nelze zadnym
zpisobem odstranit. Stejné tak soud nevyhovél zadosti o prodlouzeni lhity k podani
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namitky podjatosti proti slozeni 1. senatu z divodu pobytu stézovatele v zahranici. Slozeni
1. senatu je stézovateli dostateéné znamo z jinych véci, o kterych 1.senat rozhodoval,
k podani event. namitky proto postacuje sedmidenni lhita.
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O nahradé naklada fizeni o kasacni stiznosti rozhodl soud na zakladé § 60 odst. 3

véty prvni ve spojeni s § 120 s. t. s. Jestlize byla kasalni stiznost odmitnuta, nema zadny
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z Ucastnikt pravo na nahradu naklada rizeni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.
V Brné dne 30. zafi 2009
JUDr. Josef

Baxa
predseda senatu



