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USNESEN

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra Piihody,
Michala Mazance a JUDr. Jana Passera v pravni véci zalobkyné: PhDr. H. P., zastoupené
Mgr. Pavlem Batkem, advokatem se sidlem Praha 8, Sokolovska 394/17, proti zalovanému:
Ministerstvo kultury, Praha 1, Maltézské nam. 1, o kasaéni stiznosti zalobkyné proti
usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 12. 5. 2008, ¢j. 5 Ca 358/2007 - 48,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4dny z Glastnikd nemé4 pravo na nihradu nikladd FHzeni.

II.  Odména Mgr. Pavla Batka, advokata se uréuje dastkou 2856 K¢, ktera
bude vyplacena z Gtu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhtité 60 dnt od pravni
moci tohoto usneseni.

Odtvodnénti:

Vcas podanou kasaéni stiznosti se zalobkyné domaha prezkoumani a zruSeni
usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 12. 5. 2008, ¢j. 5 Ca 358/2007 - 48, kterym byla
odmitnuta jeji zaloba. Podanim ze dne 20. 6. 2009 vzala stézovatelka tuto kasalni stiznost
vyslovné zpét. Proto Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a) s. t. s. za pouziti § 120
s. f. s. fizeni o tomto mimotradném opravném prostredku zastavil.

Za této situace se zfetelem na § 60 odst. 3 s. f.s. zadny z GcCastnikd nema pravo
na nahradu nakladu fizeni.

Stézovatelka byla v fizeni o kasalni stiznosti zastoupena ustanovenym zastupcem
advokatem Mgr. Pavlem Batkem; v takovém ptipadé plati hotové vydaje a odménu
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za zastupovani stat. Mgr. Pavel Baték ptvodné uctoval odménu za tfi ukony pravni sluzby
ato za prevzeti a pripravu zastoupeni vletné pravni porady s klientem, prostudovani
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soudniho spisu a za pisemné podani soudu tykajici se véci samé (doplnéni kasacni stiznosti)
vCetné pausalni nahrady hotovych vydaju. Stézovatelka v podani ze dne 20.6.2009
navrhla, aby ustanovenému zastupci nebyla ptiznana odmeéna, nebot ji zastupce neposkytl
prvai poradu ve smyslu § 11 odst. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., kasacni stiznost
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(zteymé jeji doplnéni) si napsala sama a zastupce podani opatfil toliko ,hlavickou
advokatni kancelare, takze odména ji pripada nemoralni.

Mgr. Pavel Baték v podani ze dne 29. 6. 2009 uvedl, ze se vzdava nahrady za tkon
pravai sluzby ve smyslu § 11 odst. 1 pism. b) citované vyhlasky. Proto mu odmeéna za
tento Ukon priznana nebyla.
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Nejvyssi spravni soud nepfiznal ani odménu za prostudovani soudniho spisu, nebot
se nejedna o samostatny tkon pravni sluzby a nejde o dkon, ktery by byl svou povahou
nejblizsi prostudovani trestniho spisu pfi skonceni vysetfovani ve smyslu § 11 odst. 1 pism.
f) ve spojeni s§ 11 odst. 3 citované vyhlasky (k tomu blize viz napt. rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29.4.2008, ¢j.5 Azs 33/2008 - 40 publikované na

www.nssoud.cz).

Naopak je nesporné, ze ustanoveny zastupce stézovatelky sepsal a soudu dorudil
doplnéni kasa¢ni stiznosti. K namitkam stézovatelky je tfeba zejména uvést, ze bezesporu
mira souinnosti klienta sadvokatem, vdletné poskytnuti urcitych podkladd, je
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v jednotlivych ptipadech znacné odliSna, coz vsak samo o sobé nebrani pfiznani odmény
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za dotyCny ukon. Ostatné, ze se nejednalo toliko o ,opsani®, je zfejmé i z toho, ze sepsani
doplnéni kasacni stiznosti predchazelo nahlédnuti do soudniho spisu zaméstnankyni
ustanoveného zastupce a porizeni kopii.

Proto byla ustanovenému zastupci stézovatelky priznana odmeéna za jeden ukon
pravni sluzby dle § 11 odst. 1 pism d) citované vyhlasky vcetné nahrady hotovych vydaja
dle § 13 téze vyhlasky tedy v ¢astce 2400 K¢ se zvysenim o dan z pridané hodnoty, tedy
celkem 2856 K¢. Tato Castka bude vyplacena z u¢tu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhaté
sedesati dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné 16. ¢ervence 2009

JUDr. Petr Prihoda
predseda senatu
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