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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Doskové a soudct JUDr. Vojtécha Simi¢ka, Mgr. Radovana Havelce, JUDr. Milana
Kamlacha a JUDr. Zdenka Kithna v pravni véci zalobce: R.T., zast. JUDr. Janou
Kuratkovou, advokatkou se sidlem Hilleho 6, Brno, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra,
se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 9. 6. 2008, ¢. j. OAM-
324/VL-10-11-2008, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 30. 3. 2009, ¢. j. 56 Az 97/2008 - 36,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nihradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

M. Odména advokatky JUDr. Jany Kuriatkové se urduje dastkou 2856 KC.
Tato ¢astka bude vyplacena z 4c¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 60 dnti od pravni
moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Kasa¢ni stiznosti se zalobce jako stézovatel domaha zruseni shora oznaleného
rozsudku krajského soudu, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti vySe uvedenému
rozhodnuti zalovaného, jimz bylo vysloveno, ze se mu neudéluje mezinarodni ochrana
podle § 12, § 13, § 14, § 14a, § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona
¢ 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjich predpist (zikon o azylu).
Rozsudek krajského soudu vychazel ztoho, ze rozhodnuti Zalovaného bylo vydano
na zakladé presvédcivé zjisténého skutecného stavu véci a bylo radné odavodnéno.

Stézovateli byla na jeho zadost ustanovena zastupkyni advokatka. Napadené
rozhodnuti krajského soudu bylo podle § 42 odst. 2 s. t. s. zastupkyni stéZovatele doruceno
dne 5. 5. 2009. Dne 21. 5. 2009 byla u krajského soudu osobné podana kasaéni stiznost.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt
od dorudeni rozhodnuti a zmeskani této lhity nelze prominout. Podle § 106 odst. 4 s. t. s.
se kasa¢ni stiznost podava u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal; lhita je zachovana,
byla-li kasacni stiznost podana u Nejvyssiho spravniho soudu. Podle § 40 odst. 2 s. t. s.
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lhtita urcena podle tydnt konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,
ktery urcil pocatek jeji lhity a podle odst. 4 téhoz ustanoveni je lhata zachovana, bylo-li
podani v posledni den lhuty predano soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele
postovni licence, popf. zvlastni postovni licence, anebo predano organu, ktery ma
povinnost je dorucit. Dnem urcujicim pocatek lhuty pocitané podle tydna byl den
doruéeni rozsudku krajského soudu zastupkyni stézovatele, tedy ttery 5. 5. 2009. Posledni
den lhaty tak pfipada na Gtery 19. 5. 2009, kdy take lhata k podani kasalni stiznosti marné
uplynula. Kasacni stiznost podana u soudu dne 21. 5. 2009 je tak podana opozdéné.

Na véci nic neméni ani skute¢nost, ktera je uvedena v kasacni stiznosti, ze stézovatel
Lobdrzel opoZdéné (21. 5. 2009) diky svému zaneprazdnéni citovany rozsudek Krajského soudu
v Brné, ktery mu byl zaslin pravni zdstupkyni (6. 5. 2009)“. Podle § 42 odst. 2 s. f. s. se
v situacich, kdy ma Gcastnik fizeni zastupce, dorucuje pouze tomuto zastupci. Pouze
v pripadech, kdy ma tcastnik néco vykonat, doruci se i Gcastnikovi. O takovy pripad
ovSem nyni nejde. Veskeré pravni ulinky doruceni tak nastaly dne 5. 5. 2009. V daném
ptipadé navic ani nejde o pochybeni na strané ustanovené advokatky, nebot ta stézovateli
rozsudek zaslala hned druhy den poté, cojej sama obdrzela. Lhutu k podani kasacni
stiznosti nelze prominout z zadnych davoda (§ 106 odst. 2 s. f. s.), tim méné pro
»zaneprazdnéni®.

Nejvyssimu spravnimu soudu tak nezbylo, nez kasac¢ni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. b), § 120 s. . s. odmitnout.

Podle § 60 odst. 3, § 120 s. f. s. nema pti odmitnuti zadny z Gcastnika pravo
na nahradu nakladu fizeni o kasalni stiznosti.

Stézovateli byla pro fizeni o kasacni stiznosti ustanovena zastupkyni advokatka;
v takoveém pripadé plati hotové vydaje a odménu za zastupovani stat (§ 35 odst. 8, § 120
s. f. s.). Soud proto urcil odménu advokatky, ktera stézovatele zastupovala jiz v zalobnim
fizeni, za jeden Uikon pravni sluzby - pisemné podani soudu tykajici se véci samé ze dne 21.
5. 2009 (a¢ byla kasacni stiznost podana opozdéné, advokatka byla vazana pokynem
klienta) - ¢astkou 1x 2100 K¢ a 1x 300 K¢ na Ghradu hotovych vydajti, v souladu s § 9 odst.
3 pism. f), § 7, § 11 odst. 1 pism. d), § 13 odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho
tarifu, celkem 2400 K¢. Vzhledem k tomu, Ze advokatka prokazala, ze je platkyni dané
z pridané hodnoty, zvysuje se tento narok vici statu o ¢astku odpovidajici dani, kterou je
advokatka povinna z odmény za zastupovani odvést podle zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani
z ptidané hodnoty. Castka dané vypoltena podle § 37 odst. 1 a § 47 zakona & 235/2004
Sb., o dani z pfidané hodnoty, ¢ini 456 K¢. Ustanovené zastupkyni se tedy priznava
odména v celkové vysi 2856 K¢. Tato ¢astka bude vyplacena z Gétu Nejvyssiho spravniho
soudu do $edesati dni od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Poucdeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 15. ¢ervence 2009
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JUDr. Miluse Doskova

predsedkyné senatu



