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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Doskové asoudcd Mgr. Radovana Havelce, JUDr. Vojtécha Simi¢ka, JUDr. Zdenka
Kithna a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci zalobee: K. K., zastoupeny JUDr. Karlem
Sochorem, advokatem se sidlem Ostrava, Na hradbach 2632/18, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, v tzeni o kasaéni stiznosti ¥alobce
proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 13. 10. 2008, ¢. j. 64 Az 31/2008 - 27,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
II.  Ustanovenému advokatovi stézovatele JUDr. Karlu Sochorovi se pfiznava

odmeéna za zastupovani ve vysi 5712 K¢. Tato ¢astka bude jmenovanému vyplacena
z uctu Nejvyssiho spravaiho soudu do 60 dnt od pravai moci tohoto rozhodnuti.

Oduavodnéni.

Rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 13. 10. 2008, ¢. j. 64 Az 31/2008 - 27
byla zamitnuta zaloba, kterou se zalobce domahal zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne
7.4.2008, ¢.j OAM-265/VL-07-12/2008, vydaného ve véci zadosti zalobce o udéleni
mezinarodni ochrany. Tento rozsudek napadl Zalobce (dale jen ,stézovatel) véas podanou
kasacni stiznosti, kterou se domahal jeho zruseni. Podanim ulinénym u Krajského soudu
v Ostraveé dne 27. 5. 2009 vzal stézovatel (prostrednictvim svého zastupce) kasacni stiznost
v plném rozsahu zpét a navrhl, aby Nejvyssi spravni soud fizeni ve véci zastavil.

Podle ustanoveni § 37 odst. 4 soudniho radu spravniho (dile jen ,s. f. s.)
navrhovatel muze vzit svij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.

Podle ustanoveni § 47 pism. a), véty pred strednikem s. f. s. soud fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.
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Vzhledem k tomu, ze kasa¢ni stiznost byla (po predlozeni véci zdej$imu soudu)
stézovatelem vzata v plném rozsahu zpét, Nejvyssi spravni soud fizeni ve véci zastavil
postupem dle § 47 pism. a) s. I s., za pouziti § 120s. . s. a § 108 odst. 2 s. t. s. a contrario.

Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. t. s., ve spojenti
s ustanovenim § 120 s. t. s., podle nichz zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada
v/ 4 *V/ 4 / 4 i vV /4 A4
fizeni, bylo-li tizeni zastaveno. Ustanovenému zastupci stézovatele nalezi v souladu s § 11
pism. d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach a nahradach advokata za poskytovani
4 4 v 4 4 M v /. 4 4 v Ve v 4 v/ 4
pravnich sluzeb (advokatni tarif), odména za dva Gkony pravni sluzby udinéné v fizeni o
kasacni stiznosti, tj. podani kasacni stiznosti a jeji zpétvzeti ve vysi 4200 K¢, dale nahrada
hotovych vydajti ve vysi dvojnasobku pausalni ¢astky 300 K¢, dle § 13 odst. 3 vyhlasky, a
dan z pfidané hodnoty ve vysi 912 K¢, celkem tedy 5712 Ké. Uvedena castka bude
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vyplacena z 4¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 60 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 13. ¢ervence 2009

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



