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USNESENI

Nejvysst spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana
Malika asoudci Mgr. Daniely Zemanové, JUDr. Barbary Porizkove, JUDr.
Michala Mazance aJUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobce: B. G. proti
zalovanému: Ministerstvo  vnitra, odbor azylové amigraéni politiky,
se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 7. 8. 2007,
¢. j. OAM-1-563/VL-10-04-2007, v tizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni
Krajského soudu v Ostrave ze dne 27. 4. 2009, ¢. j. 61 Az 80/2007 - 41,

takto:
L. Kasaéni stiznost se odmita.
II. ZadnyzOlastniki nema pravo nanahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale jen ,stéZovatel®) kasaéni stiZnosti napadd v zahlavi oznafené
usneseni Krajského soudu v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®). Vyrokem I. tohoto
usneseni stézovateli nebyl ustanoven zastupce z fad advokatt, vyrokem II. byl
stézovatel vyzvan, aby v zakonné lhuté jednoho mésice dolozil soudu plnou moc
udélenou advokatovi, ktery jej bude v fizeni o kasacni stiznosti zastupovat a ktery
poté doplni konkrétni davody podani kasacni stiznosti podle § 103 odst. 1 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v platném znéni (dale jen ,s. t. s.%).

Z obsahu predlozeného soudniho spisu vyplynulo, ze shora uvedené usneseni
krajského soudu, v némz byl stézovatel fadné poucen o moznosti podat do dvou
tydnt ode dne jeho doruceni kasacni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu
v Brné, bylo stézovateli dorucCeno ve C{tvrtek 30. 4. 2009, osobni prevzeti

pisemnosti potvrdil stézovatel svym podpisem na dorucence (¢l. 42 spisu
krajského soudu).
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Dle ustanoveni § 106 odst. 2 s. t. s. kasacni stiznost musi byt podana do dvou
tydna po doruceni rozhodnuti, zmeskani lhaty pro podani kasaéni stiznosti nelze
prominout. Dle ustanoveni § 40 odst. 1 s. t. s. lhuta stanovena timto zakonem,
vyzvou nebo rozhodnutim soudu pocina bézet pocatkem dne nasledujictho poté,
kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek. Lhuta uréena podle tydnt, mésict
nebo rokd kondi dle ustanoveni § 40 odst. 2 s. t. s. uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhity. Neni-li takovy den v mésici,
kon¢i lhita uplynutim posledniho dne tohoto mésice.

V daném pripadé byl ve smyslu ustanoveni § 40 odst. 1 s. t. s. dnem urcujicim
pocatek béhu dvoutydenni lhaty pro podani kasacni stiznosti den doruceni
pisemného vyhotoveni usneseni krajského soudu, tj. Ctvrtek 30. 4. 2009. Konec
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lhuty pro podani kasacni stiznosti dle odst. 2 téhoz ustanoveni pak v navaznosti na
vySe uvedené pripadl naden, ktery se svym pojmenovanim shodoval s dnem
urcujicim pocatek béhu lhaty, tj. étvrtek 14.5. 2009. Tento den byl poslednim

v / 4 / v 4 /v M M c */ v 4 4 4 4
dnem pro véasné podani kasaéni stiznosti, tj. pro jeji predani soudu nebo zaslani
prostrednictvim drzitele postovni licence, popt. zvlastni postovni licence, anebo
predani organu, ktery ma povinnost ji dorudit.

Postovni zasilka obsahujici kasa¢ni stiznost vsak byla drziteli postovni licence
\ 4 v v \4 M vVv/ 4 4 v 4 v
predana k prepravé az dne 25. 5. 2009. Nejvyssi spravni soud proto dospél k zavéru,
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ze kasacni stiznost byla podana opozdéné, a z tohoto divodu ji podle ustanoveni §
46 odst. 1 pism. b) s. 1. s. , ve spojeni s § 120 s. . s., odmitl.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu
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prvai, s. f.s., ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s., podle néhoz nema zadny z
Ucastnikd pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li kasaéni stiznost odmitnuta.
Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 9. éervence 2009

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



