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ROZHODNUTI

Karny senat Nejvyssiho spravniho soudu pro fizeni ve vécech soudct rozhodl dne
10. 6.2009, v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily Valentové a soudct
JUDr. Antonina Drastika, Mgr. Pavla Punlochate, JUDr. Stanislava Potuznika, JUDr.
Michala Zizlavského a JUDr. Vladimira Slide¢ka, Dr.Sc., o navrhu predsedy Okresniho
soudu ve Zliné na zahajeni karného rizeni proti Mgr. D. B., soudci Okresniho soudu ve
Zliné,

takto:
Podle § 14 pism. a) zakona ¢. 7/2002 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist,
se zastavuje

karné fizeni vedené na podkladé navrhu predsedy Okresniho soudu ve Zliné proti

Mgr. D. B.,

soudci Okresniho soudu ve Zliné,

pro skutek spocivajici v tom,

ze prestoze byl rozhodnutim Karného senatu Vrchniho soudu v Olomouci pro fizeni ve
vécech soudct ze dne 9. 11. 2007 uznan vinnym karnym provinénim dle § 87 zakona ¢.
6/2002 Sb., ktereé spachal tim, ze v obdobi od zari 2005 do 29. 8. 2007 pri rozhodovani
jemu pridélenych trestnich véci neprovedl delsi dobu zadny ¢i vécné Gcinny tkon smérujici
k rozhodnuti v celkem 40 vécech a bylo mu ulozeno karné opatfeni spocivajici ve snizeni
platu za dobu 2 meésict o 10 %, v obdobi od 9. 11. 2007 do soucasnosti jako soudce
Okresniho soudu ve Zliné pfi rozhodovani jemu pridélenych trestnich véci postupoval
v rozporu s povinnosti rozhodovat bez prutahu (§ 79 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb.) a
v rozporu s povinnosti trestni véci projednavat co nejrychleji (§ 2 odst. 4 t. 1), kdyz po
delsi dobu neprovedl zadny ¢i vécné Gcinny Ukon smérujici k rozhodnuti véci
pri vytizovani véci sp. zn. 31 T 19/2004, 31 T 32/2004, 31 T 103/2004, 31 T 155/2004, 31
T 135/2005, 31 T 254/2005, 31 T 6/2006, 31 T 74/2006, 31 T 118/2006, 31 T 147/2006, 31
T 181/2006, 31 T 193/2006, 31 T 216/2006, 31 T 81/2007, 31 T 95/2007, 31 T 130/2007,
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31 T 31/2005, ve kterém bylo podanym navrhem spatfovano karné provinéni podle § 87
odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, nebot navrhovatel vzal navrh
na zahajeni karného fizeni zpét.

Oduavodnéni:

Podanim ze dne 29. 9. 2008 doslym Vrchnimu soudu v Olomouci dne 1. 10. 2008
podal predseda Okresniho soudu ve Zliné navrh na zahajeni karného fizeni proti soudci
Okresniho soudu ve Zliné Mgr. D. B. Vrchni soud v Olomouci rozhodnutim ze dne
2.10. 2008 ¢.j. 1 Ds 17/2008 - 5 s prihlédnutim k § 3 zakona ¢. 314/2008 Sb. véc postoupil
Nejvyss$imu spravnimu soudu jako soudu karnému.

Pripisem ze dne 28. 1. 2009 zn. Spr 485/2008 sdélil predseda Okresniho soudu ve
Zliné Nejvyssimu spravaimu soudu jako soudu karnému, ze navrh na zahijeni karného
fizeni proti soudci Okresniho soudu ve Zliné Mgr. D. B., ktery byl podan pro skutek,
ze prestoze byl rozhodnutim karného senatu Vrchniho soudu v Olomouci pro fizeni ve
vécech soudct ze dne 9. 11. 2007 uznan vinnym karnym provinénim dle § 87 zikona ¢.
6/2002 Sb., ktereé spachal tim, ze v obdobi od zari 2005 do 29. 8. 2007 pti rozhodovani
jemu pridélenych trestnich véci neprovedl delsi dobu zadny ¢i vécné Gcinny tkon smérujici
k rozhodnuti v celkem 40 vécech a bylo mu ulozeno karné opatfeni spocivajici ve snizeni
platu za dobu 2 meésicu o 10 %, v obdobi od 9. 11. 2007 do soucasnosti jako soudce
Okresniho soudu ve Zliné pfi rozhodovani jemu pridélenych trestnich véci postupoval
v rozporu s povinnosti rozhodovat bez prutaht (§ 79 odst. 1 zakona ¢.6/2002 Sb.) a
v rozporu s povinnosti trestni véci projednavat co nejrychleji (§ 2 odst. 4 t. t.), kdyz po
delsi dobu neprovedl zadny ¢i vécné ulinny ukon smétujici k rozhodnuti véci
pti vyfizovani véci sp. zn. 31 T 19/2004, 31 T 32/2004, 31 T 103/2004, 31 T 155/2004, 31
T 135/2005, 31 T 254/2005, 31 T 6/2006, 31 T 74/2006, 31 T 118/2006, 31 T 147/2006, 31
T 181/2006, 31 T 193/2006, 31 T 216/2006, 31 T 81/2007, 31 T 95/2007, 31 T 130/2007,
31 T 31/2005, ve kterém bylo podanym navrhem spatfovano karné provinéni podle § 87
odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu, bere zpét.

Zpétvzeti navrhu odavodnil tim, ze v mezidobi od podani navrhu doslo k zasadni
zméné v situaci soudniho oddéleni, jehoz agendu Mgr. B. vyfizuje, nebot jiz rozhodl
ve vSech vécech, které byly predmétem karného navrhu, svyjimkou tfi, kde se vsak
vyskytly prekazky objektivni povahy. Ve vytizovani véci za obdobi posledniho roku se
Mgr. B. vyrazné priblizil standardni situaci soudniho oddéleni zpracovavajiciho trestni
agendu.

Podle § 14 pism. a) zak.¢. 7/2002 Sb. karny soud bez Gstntho jednani zastavi karné

fizeni, jestlize navrhovatel vzal svij navrh zpét. Protoze tato situace v karné véci Mgr. D.
B. nastala, rozhodl karny soud o zastaveni jeho karného fizeni.

Poucdeni: Protitomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pfipustné.
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V Brné dne 10. ¢ervna 2009

JUDr. Ludmila Valentova
predsedkyné karného senatu
pro rizeni ve vécech soudct



