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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie
Turkové a soudca JUDr. Dagmar Nygrinové a JUDr. Petra Pruchy v pravni véci zalobce:
V. Z., zast. zmocnéncem F. M., proti Zalované: Cesk4 spriva socidlniho zabezpelent, se
sidlem Kftizova 25, Praha 5, o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v
Praze ze dne 19. 3. 2007, ¢. j. 43 Cad 53/2005 - 80, ve znéni opravného usneseni ze dne 25.
5. 2009, ¢. j. 43 Cad 53/2005 - 88,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Krajsky soud v Praze usnesenim ze dne 19. 3. 2007, ¢. j. 43 Cad 53/2005 - 80, odmitl
zalobu zalobce proti rozhodnutim Zalované ze dne 10. 1. 1994, ze dne 19. 6. 1996 a ze dne
20.7.2001, ¢ X, a rozhodl dale, ze zadny z (castnikd nema pravo na nahradu naklada
fizeni.

K zadosti zalobce Krajsky soud v Praze usnesenim ze dne 25. 5. 2009,
¢. j. 43 Cad 53/2005 - 88, opravil oznaceni zalobce v zahlavi usneseni ze dne 19. 3. 2007 tak,
ze zménil adresu bydlisté zalobce.

Dne 3. 6. 2009 byla Krajskému soudu v Praze dorucena kasa¢ni stiznost zalobce
(dale jen ,stézovatel®) proti usneseni tohoto soudu ze dne 19. 3. 2007, €. j. 43 Cad 53/2005 -
80, ve znéni opravného usneseni ze dne 25. 5. 2009, ¢. j. 43 Cad 53/2005 - 88. V kasacni
stiznosti se stézovatel dovolaval dtvoda podle § 103 odst. 1 pism. a), b), ¢) a d) zdkona ¢.
150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist, a pozadal o ustanoveni
zastupce.

Kasacni stiznost je podana opozdéné.
Z obsahu soudniho spisu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze napadené usneseni

Krajského soudu v Praze bylo zastupci stézovatele doruceno dne 22. 3. 2007, jak vyplyva z
dorucenky zalozené v soudnim spisu.



4 Ads 88/2009 - 99

Napadené rozhodnuti obsahuje radné pouceni o lhuté k podani kasacni stiznosti,
ve kterém je v souladu s § 106 odst. 2 s. f. s. spravné uvedeno, ze kasalnil stiznost
proti rozhodnuti Ize podat ve lhité dvou tydnt po jeho doruceni, k Nejvyssimu spravnimu
soudu, ve dvojim vyhotoveni.

Podle § 40 odst. 1 s. t. s. lhiita stanovend timto zdkonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu pocind béZer polatkem dne nasledujicibo poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji
pocdatek. To neplati o Ihitdch stanovenych podle hodin. Podle § 40 odst. 2 s. t. s. [hita urcena
podle tydni, mésicii nebo roki kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem,
ktery urcil pocitek Ihity. Neni-li takovy den v mésici, konci Ibiita uplynutim poslednibo dne
tohoto mésice. Podle § 40 odst. 4 s. 1. s. lhiita je zachovdna, bylo-li podini v posledni den Ibiity
predino soudu nebo jemu zaslano prostiednicrvim drZitele postovni licence, popripadé zvlastni
postovnt licence anebo predano organu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zikon
Jjinak.

Jak jiz bylo vyse uvedeno, napadené rozhodnuti bylo stézovateli doruceno ve
¢evrtek dne 22. 3. 2007. Lhuta dvou tydnt k podani kasacni stiznosti pocala bézet v patek
dne 23. 3. 2007 (§ 40 odst. 1 s. . s.) a skoncila ve ¢tvrtek dne 5. 4. 2007 (§ 40 odst. 2 s. . s.).

K zachovani lhity pro podani kasacni stiznosti bylo tfeba, aby nejpozdéji dne 5. 4.
2007 byla kasaéni stiznost predana soudu, nebo soudu zaslana prostrednictvim drzitele
postovni licence, popf. zvlastni poStovni licence, anebo predana organu, ktery ma
povinnost podani dorucit. Z obsahu spisu vsak vyplyva, ze kasalni stiznost byla podana k
doruceni Krajskému soudu v Praze na pos$té X Ch. 3 pod ¢. R005418 az dne 1. 6. 2009, tedy
opozdéné.

Podle konstantni judikatury Nejvyssiho spravniho soudu /bita pro podini kasacni
stiznosti podle § 106 odst. 2 s. 7. s. znovu bézi od doruceni opravného usneseni pouze ve vztahu k
vyroku, ktery byl timto usnesenim opraven, pripadné ve vztahu k vyroku, jenZ je na opraveném
vyroku zdvisly (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 2. 2007, . j. 4 Ans
3/2006 - 123, publikovany ve Sbirce rozhodnuti Nejvyssitho spravniho soudu pod .
1177/2007, www.nssoud.cz). Usnesenim Krajského soudu v Praze ¢. j. 43 Cad 53/2005 - 88,
ze dne 25. 5. 2009, bylo opraveno toliko zahlavi napadeného usneseni, dorudeni opravného
usneseni tudiz nema na béh lhity k podani kasa¢ni stiznosti zadny vliv.

Nejvyssi spravni soud proto kasaéni stiznost zalobce proti usneseni Krajského
soudu v Praze ze dne 19. 3. 2007, ¢. j. 43 Cad 53/2005 - 80, ve znéni opravného usneseni ze

dne 25.5.2009, ¢. j. 43 Cad 53/2005 - 88, odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. ve
spojeni s ustanovenim § 120 téhoz zdkona, nebot byla podana opozdéné.

O nahradé nakladd fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za

pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. 1. s. ve spojeni s ustanovenim § 120 téhoz zikona tak, ze
v/ / /v 4 o 4 4 . 4 bd V4 A% 4
zadny z Gcastnikt nema pravo na jejich nahradu, nebot kasaéni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
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V Brné dne 30. ¢ervna 2009

JUDr. Marie Turkova
predsedkyné senatu



