&j. 5 Aps 3/2009 - 60

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Matyasové asoudct JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravai véci
zalobct: a) Astellas Pharma Europe B.V., se sidlem v Nizozemi, Elisabethhof 19, 2353 EW
Leiderdorp, b) Astellas Pharma s. r. 0., se sidlem v Praze 8, Sokolovska 100/94, oba pravné
zastoupeni JUDr. Hanou Heroldovou, advokatkou se sidlem v Praze 1, Jungmannova 24,
proti Zalovanému: Statni Gstav pro kontrolu 1éiv, se sidlem v Praze 10, Srobarova 48, v fzeni
o kasa¢ni stiznosti zalobcl proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 18. 12. 2008,
¢.j. 7 Ca 333/2008 - 36,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
1. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduavodnéni:

Zalobou podanou k Méstskému soudu v Praze dne 4. 12. 2008 se %alobci domahali
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ochrany pred nezakonnym zasahem. Ten spatrovali v tom, ze zalovany druhému z zalobct

v reakei na jeho zadost o uvedeni evidence lécivého pripravku Advagraf (s obsahem lécivé

latky tacrolimus ze skupiny imunosupresivnich léciv) do seznamu hrazenych lécivych
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pripravku sdélil pripisem, ze tyto léCive prfipravky odmita zaradit do seznamu, a tim

zpochybnil platnost a zavaznost dfive vydaného predpisu o urceni Ghrady tohoto lécivého
ptipravku.

O podané zalobé rozhodl Méstsky soud v Praze usnesenim ze dne 18. 12. 2008, ¢. ;.
7 Ca 333/2008 - 36 tak, ze zalobu odmitl s tim, ze z zalobnich tvrzeni a navrhu na vyrok
rozhodnuti soudu neshledal, ze by se v dané véci mohlo jednat o nezdkonny zasah, proti
némuz by mohl zasahnout dle ust. § 87 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni
(dale jen s. t. s.). Méstsky soud v usneseni uvedl, ze vyrokem rozsudku, tak jak jej zalobci
vymezili, by namisto zalovaného rozhodoval soud, aniz by ktomu mél stanovenou
pravomoc. Z tohoto davodu soud zalobu odmitl podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. . s. pro
nesplnéni jiné podminky fizeni, kterou je nedostatek pravomoci vydat navrhovany
rozsudek.
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Usneseni Méstskeho soudu v Praze napadli zalobei (dale téz stézovatelé) kasacni
stiznosti dorucenou méstskému soudu dne 30. 12. 2008, tato byla dne 25. 3. 2009 predlozena
k rozhodnuti Nejvyssimu spravnimu soudu.

Podanim ze dne 15. 5. 2009 a dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 18. 5.
2009, vzali stézovatelé podanou kasacni stiznost zpét.

Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasa¢ni stiznosti,
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nevzbuzuje po obsahové strance zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud usnesenim fizeni

v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen s. 1. s.), za pouziti § 120s. t. s. zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 s. . s., podle
kterého nema pfi zastaveni fizeni zadny z Gc¢astnikd pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst.
3, § 120s. 1. s.).

V Brné dne 27. kvétna 2009

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



