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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy
asoudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Zdenka Kithna v pravni véci zalobkyné:
LAVET,s.r. 0., sesidlem Nad Lesnim divadlem 1215/6, Praha 4, zastoupena Mgr.
Michalem Simkd, advokitem se sidlem Spalena 21, Praha 1, proti Zalovanému: U¥ad pro
ochranu hospodaiské soutéze, se sidlem tf. Kpt. Jarose 7, Brno, za Glasti osoby zdastnéné
na fizeni 1. ATS-TELCOM PRAHA a. s., se sidlem Trojska 195/88, Praha 7, 2.
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, adresa pro dorucovani postovni
schranka 160, Praha 6, o zalobé proti rozhodnuti predsedy zalovaného ze dne 11. 9. 2007,
¢. R128/2007/03-16662/2007/310-Hr, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti
rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 29. 8. 2008, ¢j. 62 Ca 49/2007 - 107, o navrhu
zalobkyné na pfiznani odkladného Géinku kasacni stiznosti,

takto:
Kasaéni stiznosti se odkladny Géinek neptiznava.
v ’
Odtvodnéni:

Zalobkyné se Glastnila otevieného zadavactho Fizeni na vefejnou zakizku
Ministerstva vnitra, které ji oznamenim ze dne 14. 2. 2007 sdélilo, Ze vefejnou zakazku
ptidélilo jinému uchazedi, spole¢nosti ATS TELECOM PRAHA a. s. Zalobkyné nasledné
podala namitky proti rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky, ministerstvo jim vsak
nevyhovélo. Zalobkyné tedy podalau Zalovaného nivrh na prezkoumani tkond
ministerstva. Ten vSak fizeni zastavil, nebot dospél k zavéru, ze nedoslo k poruseni
zakona. Predseda zalovaného v zahlavi oznacenym rozhodnutim zamitl podany rozklad a
potvrdil rozhodnuti zalovaného.

Zalobkyné podala proti rozhodnuti predsedy Zalovaného Zalobu ke krajskému
soudu, tenji vSak vzahlavi uvedenym rozsudkem zamitl. Zalobkyné (dale jen
wstezovatelka) napadla rozsudek krajského soudu kasacni stiznosti.

Stézovatelka zahrnula do kasa¢ni stiznosti 1 navrh na pfiznani odkladného G¢inku
ve smyslu § 107 s. f. s. Jelikoz ve svém navrhu neuvedla zadné skutecnosti rozhodné pro
ptiznani odkladného Gcinku kasaéni stiznosti, jak je upravuje § 73 odst. 2 s. t. s., vyzval
Nejvys$i spravni soud stézovatelku k doplnéni navrhu ve lhaté 2 tydnt. Stézovatelka
prevzala vyzvu soudu k doplnéni navrhu dne 22. 4. 2009, lhita pro doplnéni navrhu tak
uplynula dne 6. 5.2009. StéZovatelka dosud svij navrh nedoplnila. Zalovany ani osoby
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zulastnéné na rizeni se k navrhu stéZovatelky na pfiznani odkladného ulinku kasacni
stiznosti nevyjadrili.

Podle § 107 s. f. s. nema kasacni stiznost odkladny déinek. Nejvyssi spravai soud
jej véak muze na navrh stézovatelky ptriznat. Ustanoveni §73 odst. 2 az 4s. t.s. se uzije
primérené. Podle §73 odst. 2s. t. s. soud na navrh zalobkyné po vyjadfeni zalovaného
usnesenim prizna zalobé odkladny ucinek, jestlize by vykon nebo jiné pravni nasledky
rozhodnuti znamenaly pro zalobkyni nenahraditelnou Gjmu, ptiznani odkladného Géinku
se nedotkne nepriméfenym zpusobem nabytych prav tfetich osob a neni v rozporu
s verejnym zajmem.

Nejvyssi spravani soud opakuje a zdlraznuje, ze kasani stiznost zasadné odkladny
Uc¢inek nema. Aby ji mohl takovy Gcinek priznat, musi stézovatelka v prvé radé dostatecné
podrobné a uréité tvrdit, ze ji hrozi nenahraditelna Gjma. Na podporu svych tvrzeni musi
samozfejmé navrhnout provedeni patricnych dukazi. Stézovatelka vsak dosud neuvedla,
v éem spatfuje nenahraditelnou Ujmu, kterd by ji byla zpasobena vykonem ¢i jinymi
pravnimi nasledky rozhodnuti krajského soudu a zalovaného.

Z tohoto divodu nebylo navrhu stézovatelky na pfiznani odkladného uéinku
kasa¢ni stiznosti vyhovéno. Pti rozhodovani o navrhu na ptiznani odkladného Gcinku
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soud nijak nepredjima, jaké bude meritorni rozhodnuti ve véci same.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 13. kvétna 2009

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



