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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Michala
Mazance asoudct JUDr. Petra Ptihody a JUDr. Jana Passera v pravni véci zalobce:
VIKTORIAPLAY, a.s., se sidlem Nitranska 1, Liberec, zastoupeného Mgr. Karlem
Volfem, advokatem se sidlem Jindricha Plachty 28, Praha 5, proti zalovanému: Finanéni
feditelstvi v Usti nad Labem, sesidlem Velki Hradebni 61, Usti nad Labem, proti
rozhodnutim zalovaného ze dne 30. 6. 2008, ¢j. 8035/08-1300-500391, a ze dne 7. 7. 2008,
&. 8245/08-1300-500391, o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ust
nad Labem, pobocky v Liberci, ze dne 10. 12. 2008, ¢j. 59 Ca 106/2008 - 46,

takto:
L Kasalni stiznost se zamita.
II. Zalobce nema pravo nanahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
II. Zalovanému se nepfiznédva pravo na nihradu nakladd fizeni o kasalni
stiznosti.

Odavodnéni:

Rozhodnutim ze dne 30. 6. 2008, ¢j. 8035/08-1300-500391, zalovany zménil platebni
vymér Finan¢éntho Gfadu v Liberci (spravce dané) ze dne 12.11.2007,
¢j. 230869/07/192913/7059, kterym byla zalobci vymeérena dan z pfidané hodnoty za
zdatiovaci obdobi srpen 2007 ve vy$i 11 030 K& Zalovany zménil platebni vymér pouze ve
vyroku v casti rozpisu stanoveni zakladu dané a dané z pfidané hodnoty v castkach
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uvedenych v nékterych radcich, aniz by doslo ke zméné v celkové vyméfené vlastni
danové povinnosti.

Rozhodnutim ze dne 7. 7. 2008, ¢j. 8245/08-1300-500391, zalovany zménil platebni
vymér Finan¢éntho Gfadu v Liberci (spravce dané) ze dne 18.12.2007,
¢j. 248066/07/192913/7059, kterym byla zalobci vymeétena dan z pfidané hodnoty za
zdatiovaci obdobi zat 2007 ve vy$i 287 728 K¢&. Zalovany zménil platebni vymér pouze ve
vyroku v Casti rozpisu stanoveni zakladu dané a dané z pridané hodnoty v castkach
uvedenych v nékterych radcich, aniz by doslo ke zméné v celkové vymérené vlastni
danové povinnosti.

II.

Zalobce napadl ob¢ rozhodnuti Zalovaného #alobou u Krajského soudu v Usti
nad Labem, poboc¢ky v Liberci, ktery ji rozsudkem ze dne 10.12. 2008,
¢j. 59 Ca 106/2008 - 46, zamitl.

Krajsky soud uvedl, ze zalobce nesporné provozoval loterie a jiné podobné hry ve
smyslu § 60 zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich
predpisu, (dale jen ,zakon o dani z ptridané hodnoty®). Podle § 51 odst. 1 pism. j) zakona o
dani z pridané hodnoty, ve znéni platném pro posuzovana zdanovaci obdobi, je
provozovani loterii a jinych podobnych her (§ 60 zdkona o dani z pfidané hodnoty)
zatazeno pti splnéni podminek stanovenych v § 52 az 62 o dani z ptidané hodnoty mezi
plnéni osvobozena od dané z pridané hodnoty bez naroku na odpodet. Podle § 113 zakona
o dani z pridané hodnoty nabyl § 51 odst. 1 pism. j) zakona o dani z ptidané hodnoty
U¢innosti dnem 1. 1.2005, na tom nic neméni ani pozdéjsi novelizace § 113 ucinéna
zakonem ¢. 109/2006 Sb.

Podle § 75 odst. 1 zakona o dani z pridané hodnoty, ve znéni platném od 1. 1. 2005,
nema platce narok na uplatnéni odpoctu dané u pfijatych zdanitelnych plnéni, ktera
Ve v v 4 v 4 / v 4 v v
pouzije k uskuteénéni plnéni osvobozenych od dané bez naroku na odpocet dané
uvedenych v § 51 zakona o dani z pfidané hodnoty, a to vcetné uskutecnéni plnéni
/ v ) v v / . ’ . v .
osvobozenych od dané bez naroku na odpocet dané v ramci své ekonomickeé {innosti s
mistem plnéni mimo tuzemsko, pokud tento zakon nestanovi jinak [§ 72 odst. 2 pism. d)
zakona o dani z pridané hodnoty]. Krajsky soud se ztotoznil s nazorem zalovaného, ze toto
ustanoveni jednoznané omezuje moznost platce dané, ktery provozuje loterie a jiné
podobné hry ve smyslu § 60 zakona o dani z pridané hodnoty, tedy uskutecriuje plnéni
osvobozena od dané bez naroku na odpodet podle § 51 odst. 1 pism. j) zakona o dani z
pridané hodnoty, uplatnit narok na odpocet dané u ptijatych zdanitelnych plnéni
pouzitych k provozovani loterii a jinych podobnych her.

K mozné aplikaci § 68 odst. 10 zakona o dani z pridané hodnoty na pripad zalobce
v posuzovanych zdanovacich obdobich krajsky soud uved], ze podle citovaného ustanoveni
bylo od dané s narokem na odpodet osvobozeno provozovani loterii a jinych podobnych
her (§ 60 o dani z pridané hodnoty), mimo her uvedenych v § 2 pism. b), e), 1), j) a k)
zakona ¢.202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach, ve znéni pozdéjsich
predpisu, (dale jen ,zakon o loteriich®). Toto ustanoveni vsak bylo definitivné zruseno ke
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dni 31. 12. 2004, nebot podle § 113 pism. b) zakona o dani z pridané hodnoty k tomuto dni
uvedené ustanoveni spolecné s § 51 odst. 1 pism. i) zakona o dani z pfidané hodnoty
pozbylo platnost. Od 1. 1. 2005 zaroven nabyl G¢innosti § 51 odst. 1 pism. j) zdkona o dani
z pridané hodnoty a provozovani loterii a jinych podobnych her (§ 60 zakona o dani z
pridané hodnoty) bylo od tohoto data zatazeno mezi plnéni osvobozena od dané bez
naroku na odpocet. Na tom nemuze nic zménit ani znéni ¢l. XVII bodu 2 zakona ¢.
109/2006 Sb., podle néhoz se s GCinnosti od 1. 4. 2006 zakon o dani z ptidané hodnoty
méni tak, ze v § 113 se na konci pismene a) ¢arka nahrazuje teckou, pismeno b) se zrusuje a
zaroven se zruSuje oznaleni pismene a). Citované ustanoveni v zadném pripadé nelze
vykladat tak, jak se domniva zalobce, ze touto novelizaci doslo k obnoveni G¢innosti § 68
odst. 10 zakona o dani z pridané hodnoty, nebot toto ustanoveni definitivné pozbylo
platnosti k 31. 12. 2004.

Il 1

Zalobce (stézovatel) brojil proti rozsudku krajského soudu kasaéni stiZnosti.
Dovolal se stizniho divodu podle § 103 odst. 1 pism. a) s. . s., tj. nezakonnosti spoéivajici
v nespravném posouzeni pravni otazky soudem.

Stézovatel namitl, ze byl-li v disledku ustanoveni zakona ¢. 109/2006 Sb. zménén
§ 113 zakona o dani z pridané hodnoty tak, ze bylo vypusténo pozastaveni uéinnosti § 68
odst. 10 zakona o dani z pridané hodnoty, ktery nebyl nikdy zrusen, pak toto ustanoveni
nabylo opét ke dni 1.4.2006 dlinnosti. Touto skutecnosti vzniklo stézovateli pravo
uplatriovat narok na osvobozeni od dané z pridané hodnoty s narokem na odpocet dané.

. 2
Zalovany navrhl zamitnuti kasaéni stiZnosti jako nedtvodné.
II. 3

Nejvyssi spravai soud posoudil davodnost kasa¢ni stiznosti v mezich jejiho rozsahu

v 7 o ° Ve ’ ’ ’ . . v

a uplatnénych divodu a zkoumal pfitom, zda napadené rozhodnuti netrpi vadami, k nimz
by musel prihlédnout z Gredni povinnosti (§ 109 odst. 2, 3 s. t. s.).

Kasa¢ni stiznost neni divodna.

V posuzované véci neni sporu o tom, ze stézovatel provozoval v predmétnych
zdaniovacich obdobich loterie a jiné podobné hry ve smyslu § 60 zakona o dani z pridané
hodnoty. Podstatné je pak posouzeni pravni otazky, zda v rozhodnych zdarovacich
obdobich bylo provozovani loterii a jinych podobnych her plnénim osvobozenym od dané
z pridané hodnoty s narokem na odpocet ¢i bez naroku na odpolet dané. Sporna je
zejména pripadna aplikace § 68 odst. 10 zakona o dani z pridané hodnoty na dané pripady.

Podle § 75 odst. 1 zdkona o dani z prfidané hodnoty, ve znéni Glinném v
posuzovanych zdanovacich obdobich, nemél narok na uplatnéni odpoctu dané platce u
prijatych zdanitelnych plnéni, ktera pouzil k uskutecnéni plnéni osvobozenych od dané
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bez naroku na odpocet dané uvedenych v § 51 zakona o dani z ptidané hodnoty, a to
vCetné uskuteCnéni plnéni osvobozenych od dané bez naroku na odpodet dané v rimci své
ekonomické ¢innosti s mistem plnéni mimo tuzemsko, pokud zakon o dani z ptridané
hodnoty nestanovil jinak [§ 72 odst. 2 pism. d) zakona o dani z pfidané hodnoty]. Podle §
51 odst. 1 pism. j) zakona o dani z pfidané hodnoty, ve znéni u¢inném v posuzovanych
zdaniovacich obdobich, bylo pfi splnéni podminek stanovenych v § 52 az § 62 zakona o
dani z ptidané hodnoty od dané bez naroku na odpodet dané osvobozeno plnéni
provozovani loterii a jinych podobnych her (§ 60 zakona o dani z pridané hodnoty). Podle
§ 60 zakona o dani z pridané hodnoty se pro ucely zakona o dani z pfidané hodnoty
provozovanim loterii a jinych podobnych her rozumi provozovani loterii ajinych
podobnych her (pozn. pod larou: zakon o loteriich), s vyjimkou sluzeb souvisejicich
s jejich provozovanim zajistovanych pro provozovatele jinymi osobami.

Podle § 113 zakona o dani z ptidané hodnoty, ve znéni G¢inném do 31. 3. 2006,
nabyl tento zakon Gc¢innosti dnem vstupu smlouvy o ptistoupeni Ceské republiky k
Evropské unii v platnost, s vyjimkou a) ustanoveni § 23 odst. 3, § 73 odst. 3 véty posledni a
§ 51 odst. 1 pism. j), ktera nabyla G¢innosti dnem 1. 1. 2005, b) ustanoveni § 51 odst. 1
pism. 1) a § 68 odst. 10, ktera pozbyla platnosti dnem 31. 12. 2004. Podle ustanoveni ¢l.
XVII bodu 2 zakona ¢. 109/2006 Sb., které nabylo Gcinnosti dne 1. 4. 2006, se zakon o dani
z pridané hodnoty zménil tak, ze v § 113 se na konci pismene a) ¢arka nahradila teckou,
pismeno b) se zrusilo a zaroven se zrusilo oznaleni pismene a).

Nejvyssi spravai soud pritakal pravanimu nazoru krajského soudu a zalovaného,
ze provozovani loterii a jinych podobnych her ve smyslu § 60 zakona o dani z pridané
hodnoty bylo v pfedmétnych zdanovacich obdobich podle § 51 odst. 1 pism. j) zakona o
dani z pfidané hodnoty plnénim osvobozenym od dané z pfidané hodnoty bez naroku na
odpocet dané. Citované ustanoveni nabylo v souladu s § 113 pism. a) zakona o dani z
pridané hodnoty tcinnosti dnem 1. 1. 2005 a dosud uéinnosti podle zadného zakonného
ustanoveni nepozbylo.

Podle puvodniho znéni § 68 odst. 10 zakona o dani z ptidané hodnoty bylo
provozovani loterii a jinych podobnych her (§ 60 zakona o dani z pfidané hodnoty), mimo
her uvedenych v § 2 pism. b), €), 1), j) a k) zakona o loteriich, osvobozeno od dané s
narokem na odpocet. Toto ustanoveni vsak v souladu s § 113 pism. b) zakona o dani z
pridané hodnoty, ve znéni Gc¢inném do 31. 3. 2006, pozbylo platnosti dnem 31. 12. 2004.
Na této skutecnosti ni¢eho neméni ani fakt, ze v souladu s ¢l. XVII bodem 2 zakona ¢.
109/2006 Sb., ktery nabyl Géinnosti dne 1. 4. 2006, byl § 113 pism. b) zakona o dani z
pridané hodnoty vypustén. Vysledkem tohoto, jakkoli jisté neprilis vhodného,
legislativniho postupu nemutze v zadném pripadé byt, ze by se do zakona o dani z pridané
hodnoty vratila jiz neplatna (od 31. 12. 2004) ustanoveni § 51 odst. 1 pism. 1) a § 68 odst.
10, jak namitl stézovatel. Popsanou legislativni zménou doslo pouze k formalni apravé §
113 zakona o dani z pfidané hodnoty tak, ze bylo vypusténo zdanlivé nadbytecné
ustanoveni pism. b). Nejvyssi spravai soud v této souvislosti zduraznuje, ze v souladu s §
113 pism. b) zakona o dani z pfidané hodnoty, ve znéni G¢inném do 31. 3. 2006, pozbyl
§ 68 odst. 10 zakona o dani z pridané hodnoty platnosti, a tvrzeni stézovatele, ze doslo
k pouhému pozastaveni tGcinnosti uvedeného ustanoventi, je proto zavadéjici. Argumentaci
stézovatele, ze bylo-li v dusledku ustanoveni zakona ¢. 109/2006 Sb. zménéno ustanoventi
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§ 113 zdkona o dani z pridané hodnoty tak, ze bylo vypusténo pozastaveni Géinnosti § 68
odst. 10 zdkona o dani z pfidané hodnoty, pak toto ustanoveni nabylo opét ke dni
1. 4. 2006 Gcinnosti, je proto nutno odmitnout jako nespravnou.

Nejvyss$i spravni soud uzavira, ze provozovani loterii a jinych podobnych her ve
smyslu § 60 zakona o dani z pfidané hodnoty bylo v posuzovanych zdaniovacich obdobich
v souladu s § 51 odst. 1 pism. j) zakona o dani z pridané hodnoty plnénim osvobozenym
od dané z ptidané hodnoty bez naroku na odpocet dané. Stézovatel nemél podle § 75 odst.
1 zdkona o dani z pfidané hodnoty narok na uplatnéni odpoctu dané u prijatych
zdanitelnych plnéni, ktera pouzil k uskuteénéni plnéni osvobozenych od dané bez naroku
na odpoclet dané uvedenych v § 51 zakona o dani z pridané hodnoty. Pravni zavér
krajského soudu vysloveny v kasaCnimi stiznostmi napadenych rozsudcich, stejné jako
predchozi pravni zavér zalovaného, je proto spravny.

Pouze pro Uplnost Nejvyssi spravai soud dopliiuje, ze zcela identicky rozhodl ve
vécech téhoz stézovatele rozsudkem ze dne 31.12.2008, ¢.8 Afs58/2008 - 65
(www.nssoud.cz), asvyj pravni nazor dale podrobné rozvedl napt. v rozsudku ze dne
17. 4. 2009, ¢j.2 Afs 131/2008 - 137, (www.nssoud.cz), na ktery pro struCnost rovnéz
odkazuje.

Nejvyssi spravai soud shledal napadeny rozsudek krajského soudu zakonnym,
proto kasacni stiznost jako neduvodnou zamitl (§ 110 odst. 1s. t. s.).

Stézovatel nemél ve véci Uspéch, nema tedy pravo na nahradu nakladd fizeni o
kasalni stiznosti (§ 60 odst. 1 a contrario za pouziti § 120 s. ¥. s.). Zalovanému, jemu? by
jinak pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti pfisluselo (§ 60 odst. 1s. f. s. ve
spojeni s § 120 s. t. s.), soud nahradu nakladu fizeni neptiznal, nebot mu naklady fizeni
nad ramec jeho bézné Gfedni Cinnosti podle obsahu spist nevznikly.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 30. dubna 2009

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu
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