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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Doskové asoudct JUDr. Vojtécha Simitka, Mgr. Radovana Havelce, JUDr. Milana
Kamlacha a]JUDr. Zdenka Kithna v pravni véci zalobce: R. S., zast. opatrovnikem
Organizaci pro pomoc uprchlikiim, se sidlem Kovarska 4, Praha 9, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
3.3.2008, ¢.j. OAM-18/LE-BE03-BEQ7-2008, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 22. 5. 2008, ¢. j. 46 Az 35/2008 - 32,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Glastniki mema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.
Vv 4
Odtvodnéni:

Kasacni stiznosti se zalobce jako stézovatel domaha zruSeni shora oznaceného
rozsudku, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti vySe uvedenému rozhodnuti
zalovaného, jimz bylo vysloveno, Ze se stézovateli meziniarodni ochrana neudéluje
sodkazem na § 12 § 13, § 14, § 14a, § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné
zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjich predpist (zakon o
azylu). Rozsudek krajského soudu vychazel ztoho, ze stézovatel nenaplnil zadnou ze
zakonnych podminek pro udéleni mezinarodni ochrany a ze rozhodnuti zalovaného bylo
vydano na zakladé dostatecné zjisténého skutecného stavu véci, v souladu se zdkonem a
bylo presvédéivé odtivodnéno.

Krajsky soud obdrzel proti svému rozsudku dne 4. 7. 2008 kasacni stiznost.
V kasacni stiznosti bylo jako misto pobytu stézovatele uvedeno: K. 4, P. 9. Vzhledem
k tomu, ze se stézovateli nedatilo dorucovat zasilky, byl mu usnesenim ze dne 13. 8. 2008,
¢.j. 46 Az 35/2008 - 45, ustanoven opatrovnik (Organizace pro pomoc uprchlikim). Brzy
po vydani tohoto usneseni vSak stézovatel soudu oznamil, ze jeho adresa pro dorucovani
je: P. 600/1, P. 4. Z tohoto davodu krajsky soud uvedenou organizaci zprostil funkce
opatrovnika. Krajsky soud nasledné stézovateli na jim uvadénou adresu zaslal pfipis ze dne
14. 10. 2008. Zasilka se ovSem vratila s tim, ze adresat je na uvedené adrese nezniamy.
Z databaze Ministerstva vnitra soud dne 25. 9. 2008 zjistil, ze stézovateltv pobyt neni znam
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od chvile, co opustil pobytové stredisko. Krajsky soud tedy zjistoval pobyt stézovatele u
Reditelstvi sluZby cizinecké policie, kde bylo soudu sdéleno, e posledni evidovan4 adresa
pobytu stézovatele byla: P. 1/680, P. 4 (u pana K., pani P. a pani V.). Na tuto adresu zaslal
krajsky soud pfipis s formularem ,Potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych
pomérech pro osvobozeni od soudnich poplatku“. Vzhledem k tomu, Ze si stézovatel ve
stanovené lhaté zasilku neprevzal, vratila se zasilka zpét soudu. Proto soud navrh
stézovatele na ustanoveni zastupce pro tizeni o kasa¢ni stiznosti zamitl. Usnesenim ze dne
1. 12. 2008, ¢. . 46 Az 35/2008 - 60, krajsky soud stézovatele vyzval, aby si pro fizeni o
kasacni stiznosti ve stanovené lhuté zvolil zastupcem advokata. Usneseni, zaslané na
stejnou adresu jako predchozi formular, se ovSsem soudu vratilo zpét, nebot adresat jiz byl
na uvedené adrese neznamy. Dne 8. 12. 2008 krajsky soud v databazi Ministerstva vnitra
zjistil, ze stézovateluv pobyt znam neni. Krajsky soud proto usnesenim ze dne 14. 1. 2009,
¢ j. 46 Az 35/2008 - 46, opétovné ustanovil stézovateli opatrovnikem Organizaci pro
pomoc uprchlikim. Ta ovSem v reakci na tuto skutenost uvedla, ze stézovateluv pobyt
znam je (B. 1758/70, P. 3). Zasilka zaslana na tuto adresu se vSak opétovné vratila s tim, ze
adresat je na uvedené adrese neznamy. Vzhledem k tomu, ze krajsky soud nahlédnutim do
evidence Ministerstva vnitra dne 11. 2. 2009 opétovné zjistil, ze stézovateluv pobyt je
neznamy, byla véc predlozena Nejvyssimu spravnimu soudu k rozhodnuti o kasa¢ni
stiZnosti.

Zdejst soud vsak nemohl o kasacni stiznosti vécné rozhodnout a fizeni o ni musel
zastavit. Podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale téz ,s. t. s.%),
totiz soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak zvlastni zakon. Podle § 33 pism. b)
zakona o azylu soud rizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu zadatele o udéleni
mezinarodni ochrany (zalobce, zde stézovatele).

Zdejsi soud opétovné nahlédl dne 17. 4. 2009 do evidence Ministerstva vnitra a
ovéril skutecnost, ze ode dne 25. 6. 2008, kdy stézovatel opustil pobytové stredisko, nent
jeho pobyt znam. Stézovatel sam v tomto sméru rovnéz neudinil soudu zadné oznament,
dle néhoz by bylo mozno jeho pobyt zjistit. Jeho postup se jevi naopak jako ucelové
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vyhybani se fizeni, nebot na adresach, které soudu oznamil, nebyl znam.

Nejvyssi spravni soud tak dospél kjednoznaénému zavéru, ze byly naplnény
zakonné podminky § 33 pism. b) zdkona o azylu, a proto v souladu s ustanovenim § 47
pism. c), § 120 s. t. s. fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

O nahradé nakladd fizeni pfed Nejvys$sim spravnim soudem bylo rozhodnuto podle

§ 60 odst. 3, § 120 s. 1. s. tak, ze zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni
o kasa¢ni stiznosti, nebot fizeni bylo zastaveno.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 28. dubna 2009
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JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



