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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z JUDr. Petra Pfihody a soudct
JUDr. Michala Mazance a JUDr. Jana Passera v pravni véci Zalobce: P. C.,proti
ralovanému: Okresni soud Ceské Bud&jovice, Lidicka 20, o kasaéni stiznosti zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich ze dne 27. 11. 2008, &j. 10 Ca 208/2008 -

11,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtvodnéni:

Zalobu podanou u Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich se Zalobce domahal
zruSeni vyzvy Okresniho soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 26.6.2008, &.V 3 -
931/2008 k zaplaceni nedoplatku na soudnim poplatku v nahradni lhaté a rozhodnuti
Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 17.9. 2008, zn. Spr 1366/2008, kterym
bylo odvolani zalobce podle § 50 odst. 6 zakona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd,

zamitnuto.

Usnesenim Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 27.11.2008,
&. 10 Ca 208/2008 - 11, ve kterém je jako Zalovany oznaden Okresni soud v Ceskych
Budéjovicich, bylo vysloveno, ze se tento navrh zalobce odmita, pficemz krajsky soud
vychazel predevsim z toho, Ze zalobce ani pfes vyzvu soudu ve stanovené lhuté neodstranil
vady navrhu (zaloby). Toto usneseni bylo zalobci doruceno dne 19. 12. 2008.

Podanim ze dne 5.1.2009, dorudenym osobné téhoz dne Krajskému soudu
v Ceskych Bud&jovicich, se Zalobce doméhal zru$eni uvedeného usneseni. Obsahem se tedy
jedna o kasa¢ni stiZnost. Zalobce (dale téZ ,stéZovatel“) predeviim namital, e nivrh na
zahajeni rizeni mél vSechny podstatné nalezitosti.

Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval otazkou, zda jsou splnény zakonné
podminky k prezkoumani rozhodnuti krajského soudu na zakladé kasaéni stiznosti.
Jednou z téchto podminek je, Ze tato stiznost byla podana v zakonneé lhuté.

Podle ustanoveni § 106 odst. 2 s. t.s. musi byt kasaéni stiznost podana do dvou

tydna od doruceni rozhodnuti. V souladu s § 40 odst. 2 a 3 s. . s. kon¢i lhuty urcené podle
/ o vV / o o 4 / / v 4 M

tydnua, mésicu nebo rokt uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,

ktery uréil pocatek lhaty. Neni-li takovy den v mésici, konci lhata uplynutim posledniho

dne tohoto mésice. Pripadne-li posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je



8 As 19/2009 - 38

poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den. Podle § 40 odst. 4 s. . s. se kasa¢ni
stiznost podava u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal; lhata je zachovana, byla-li
kasacni stiznost podana u Nejvyssiho spravniho soudu.

Jestlize tedy napadené usneseni bylo doruceno zalobci v patek 19. 12. 2008, pripadl
posledni den k podani kasa¢ni stiznosti na patek 2. 1. 2009. Tato stiznost vSak byla podana
az dne 5. 1. 2009. Proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost zalobce jakozto opozdénou
odmitl [§ 46 odst. 1 pism. b) s. f.s. ve spojeni s § 120 s. f. s.], aniz by se mohl zabyvat
prezkoumanim napadeného usneseni (véetné vymezeni okruhu ulastnikd fizeni).

O nahradé naklada fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim §
60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f.s., podle néjz nema zadny z Gcastnikt pravo na
nahradu nakladu fizeni, byla-li kasac¢ni stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 24. dubna 2009

JUDr. Petr Prihoda
predseda senatu



