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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy
asoudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Zdenka Kithna v pravni véci zalobce: VELPA
plus, spol. sr.o., se sidlem U Zelezné lavky 568/10, Praha 1, proti Zalovanému: Celni
feditelstvi Brno, se sidlem Kolisté 21, Brno, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 21. 10. 2008, ¢j. 29 Ca 161/2008 - 20,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nikladd fzeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Odivodnéni:

Zalobce (dale jen ,stézovatel®) broji kasa¢ni stiZnosti proti v zahlavi oznalenému
usneseni (poznamka NSS: stézovatel toto usneseni mylné oznalil jako rozsudek), kterym
krajsky soud odmitl jeho zalobu proti rozhodnutim zalovaného specifikovanym ve
vyroku ¢. I. usneseni krajského soudu.

Jednou z podminek fizeni o kasacni stiznosti je, ze stézovatel musi byt podle § 105
odst. 2s. f. s. zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo
Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je
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podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Ze spisu vyplyva, ze kasaéni stiznost podepsala advokatka Mgr. Pavla Chybiorzova
s odkazem na plnou moc, ktera vsak ke stiznosti nebyla ptipojena. Krajsky soud v Brné
proto usnesenim ze dne 12. 1. 2009, ¢.j. 29 Ca 161/2008 - 25, vyzval stézovatele, aby ve
lhtté jednoho mésice predlozil doklad osvédéujici opravnéni Mgr. P. Chybiorzové
zastupovat jej v fizeni o kasa¢ni stiznosti, ptip. aby v této lhuté zaslal soudu plnou moc
udélenou advokatovi k zastupovani vtomto ftizeni, pfip. aby dolozil povéfeni svého
zaméstnance s vysokoskolskym pravnickym vzdélanim, véetné dokladu prokazujiciho toto
vzdélani. Soudasné soud stézovatele vyzval k zaplaceni soudniho poplatku. Vyslovné
byl stézovatel poucen, ze pokud zminéné vady nebudou ve stanovené lhtté odstranény,
soud kasacni stiznost odmitne. Toto usneseni bylo doruCeno stézovateli 1 Mgr. P.
Chybiorzove (C. L. 26).

V navaznosti na tuto vyzvu stézovatel sice dne 30. 1. 2009 uhradil soudni poplatek
ve vys$i 3000 K¢ (¢. 1. 28), nicméné nedoslo k odstranéni nedostatku spocivajictho v absenci
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plné moci, udélené advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti, pfip. k dolozeni

VvV 4 v v / /4 M / V17 4 v v
povéfeni zaméstnance s vysokoskolskym pravnickym vzdélanim, vcetné dokladu
prokazuyjiciho toto vzdélani ve smyslu ustanoveni § 105 odst. 2 s. f. s. Za téchto okolnosti
Nejvys$imu spravnimu soudu nezbylo nez konstatovat, ze stézovatel neni zastoupen
advokatem (§ 105 odst. 2 s. t. s.), ajelikoz tato vada k vyzvé soudu nebyla odstranéna,
nelze v rizeni pokralovat. Nejvyssi spravni soud proto kasaéni stiznost podle § 46 odst. 1
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pism. a) vespojeni s § 120 s. f. s. odmitl, protoze pres vyzvu soudu nebyl odstranén
nedostatek podminek fizeni.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. . s., podle néhoz zadny z

Ucastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, jestlize byl navrh odmitnut.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 2. dubna 2009

JUDr. Josef
Baxa

predseda

senatu



