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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Daniely
Zemanové a soudcd JUDr. Miroslava Ferdka, Mgr. Véroslava Rezale, JUDr. Aleny
Matlové, JUDr. Josefa Doubka a JUDr. Dalimily Gadasové v pravni véci navrhovatelky:
Mgr. Martina Flanderova, PhD., predsedkyné Okresniho soudu ve Strakonicich, se sidlem
Smetanova 455, Strakonice, protisoudci: Mgr. M. F., soudce Okresntho soudu ve
Strakonicich, v fizeni o navrhu navrhovatelky na zahajeni fizeni o karné odpovédnosti
soudce ze dne 12. 11. 2008,

takto:
L Rizeni o karném navrhu se zastavuje.
II.  Zaidny z GCastniki nema pravo nanahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Navrhovatelka jako karna zalobkyné podala proti soudci Mgr. M. F. (dale jen
ysoudce®) navrh na zahajeni karného fizeni.

Dne 18. 12. 2008 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno podani,
v némz navrhovatelka soudu sdélila, ze soudce rezignoval na svou funkci a svou rezignaci
zaslal dne 12. 12. 2008 prezidentu republiky. Kancelar prezidenta republiky potvrdila, ze ji
byla rezignace soudce dorucena dne 15. 12. 2008.

Dle § 14 pism. b) zdkona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudci a statnich
zastupcd, ve znéni uéinném pro projednavanou véc (dale jen ,zakon ¢. 7/2002 Sb.“), senat
Nejvyssiho spravniho soudu bez Gstniho jednani tizeni o kirném navrhu zastavi, zanikla-li
soudci jeho funkce nebo, jde-li o soudce, bylo-li vzdani se funkce dorudeno prezidentu
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republiky. V dané véci Nejvyssi spravai soud z podani navrhovatelky zjistil, ze soudce,
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proti némuz navrh sméruje, se vzdal funkce soudce, kancelar prezidenta republiky na
zadost soudu potvrdila ptipisem ze dne 3. 3. 2009, ze ji tato rezignace byla dorucena.

Z uvedeného vyplyva, ze v dané véci nejsou pochybnosti o naplnéni podminek
uvedenych v citovaném ustanoveni § 14 pism. b) zakona ¢. 7/2002 Sb. pro zastaveni tizeni
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bez natizeni Gstniho jednani. Vzhledem k tomu bylo rozhodnuto o zastaveni predmétného
fizeni.

Nejvyssi spravni soud rozhodl, Zze zadny zGcastniki nema privo na nahradu
nakladu fizeni, nebot ve véci nebylo rozhodnuto meritorné (§ 19 odst. 3 zakona ¢. 7/2002

Sb., a contrario), zadny z Gc¢astnikl ostatné o nahradu nakladt vynalozenych v souvislosti
s karnym fizenim nezadal.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 31. bfezna 2009

Mgr. Daniela Zemanova
predsedkyné senatu



