2 Azs 85/2008 - 37

USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Miluse
Doskové asoudcd JUDr. Vojtécha Simi¢ka, Mgr. Radovana Havelce, JUDr. Zdetka
Kithna aJUDr.Milana Kamlacha vpravani véci zalobce: M. A., zastoupeného
opatrovnikem Organizace pro pomoc uprchlikim se sidlem Kovarska 4, Praha 9, proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasani stiZnosti
zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 27. 5. 2008, ¢. j. 46 Az 33/2008 - 22,

takto:
I Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
1. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odavodnéni:

Zalobce (dale ,sté¥ovatel“) podal u Krajského soudu v Praze Zalobu proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 2. 2008, ¢. j. OAM-146/LE-C06-K01-2008, e. ¢. L007618,
kterym mu nebyla udélena mezinarodni ochrana pro nesplnéni podminek § 12, § 13, § 14,
§ 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii
Ceské republiky, ve znéni pozdéjiich pedpist (zikon o azylu). Krajsky soud v Praze tuto
zalobu odmitl usnesenim ze dne 27. 5. 2008 z duvodu, ze neobsahovala ani jeden zalobni
bod, ze kterého by bylo patrné, zjakych skutkovych a pravnich dtvodu povazuje
stézovatel rozhodnuti Zalovaného za nezakonné.

Proti tomuto usneseni krajského soudu podal stézovatel vcas kasaéni stiznost;
dal$imi podanimi pozadal o ustanoveni zastupce zfad advokati a také o ptiznani
odkladného déinku kasaéni stiznosti.

Protoze bylo krajskym soudem zjiSténo, ze stézovatel je neznamého pobytu,
ustanovil mu tento soud pro fizeni o kasalni stiznosti usnesenim ze dne 7. 8. 2008, ¢. j. 46
Az 33/2008 - 38, opatrovnika.

Podle ustanoveni § 47 pism. c) s. f. s. ve spojeni s § 33 pism. b) zakona o azylu soud
fizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu zadatele o udéleni mezinarodni ochrany
(zalobce). Z evidence Ministerstva vnitra pritom bylo zjisténo, ze stézovatel odcestoval dne
13. 6. 2008 z Gizemi Ceské republiky.



2 Azs 85/2008 - 38

Nejvyssi spravai soud proto fizeni o kasacni stiznosti z divodu neznamého mista
pobytu stézovatele podle ustanoveni § 47 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s § 33 pism. b) zakona o
azylu zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120s. 1. s.,
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podle nichz zadny z Glastnikli nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni o
kasacni stiznosti zastaveno.

K tomu je treba dodat, ze v zahlavi citovaného usneseni krajského soudu ze dne
7.8.2008, ¢. j. 46 Az 33/2008 - 38, je sice jako zastupce stézovatele oznacen advokat
JUDr. Karel Havlik, nicméné z obsahu soudniho spisu plyne, ze jmenovany byl stézovateli
ustanoven toliko pro fizeni o zalobé (viz usneseni krajského soudu ze dne 7. 4. 2008,
¢.j. 46 Az 33/2008 - 16), ze kasacni stiznost podal stéZzovatel sam a pozadal vni o
ustanoveni advokata, takze je nepochybné, ze v tomto samostatném fizeni jej jiz JUDr.
Havlik nezastupoval a neni proto dan ani zadny rozumny divod, pro ktery by mél zdejst
soud rozhodovat o odméné tohoto advokata.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 4. prosince 2008

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



