1 As 69/2008 - 51

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Marie
Zi$kové a soudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Zdetika Kithna v pravni véci Zalobce Ing.
T. M., proti zalovanému Krajskému Gfadu Zlinskeho kraje, se sidlem tf. Tomase Bati 21,
761 90 Zlin, proti rozhodnuti zalovaného ze dme 20. 7. 2007, ¢.j. KUZL-13304/2007,
sp. zn. KUSP-13304/2007/DOP/Ti, v tizeni o kasaéni stiznosti zalovaného proti rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 5. 3. 2008, ¢. j. 57 Ca 49/2007 - 25,

takto:
L Kasalni stiznost se odmita.
II. Zadny z GCastniki nmem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 20.7.2007 zamitl zalovany odvolani zalobce a potvrdil
rozhodnuti Meéstského Gradu Vsetin, jimz byl Zzalobce uznan vinnym ze spachani
prestupku proti bezpenosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich podle
ustanoveni § 22 odst. 1 pism. 1) zakona CNR & 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu, tim, ze porusil ustanoveni § 25 odst. 1 pism. a) a ustanoveni § 25 odst.
3) zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, a byla mu ulozena
povinnost zaplatit pokutu ve vysi 1500 K¢.

Proti rozhodnuti zalovaného brojil Zalobce zalobou ke Krajskému soudu v Brné,
ktery svym rozsudkem ze dne 5. 3. 2008 rozhodnuti zalovaného zrusil a véc zalovaném
vratil k dal$imu tizeni.

Zalovany podal proti rozhodnuti Krajského soudu v Brné kasalni stiznost,
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o které nemohl Nejvyssi spravni soud vécné jednat a odmitl ji pro neodstranéni vad
podani.

Podle ustanoveni § 106 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni

(dale jen ,s. . 5.“) musi kasacni stiznost kromé obecnych nalezitosti podani obsahovat
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oznaceni rozhodnuti, proti némuz smeéruje, v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej
stézovatel napada a daj o tom, kdy mu rozhodnuti bylo dorudeno; ustanoveni § 37 plati
obdobné. Nema-li kasacni stiznost vSechny nalezitosti jiz pti jejim podani, musi byt tyto
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nalezitosti doplnény ve lhuté jednoho meésice od doruceni usneseni, kterym byl stéZovatel
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vyzvan k doplnéni podani (§ 106 odst. 3 véta prvni s. t. s.). V souladu s ustanovenim § 105
odst. 2 s. t. s. musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
zaméstnanec, nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnickeé
vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro vykon advokacie.

Podle ustanoveni § 37 odst. 5 s. f. s. predseda senatu usnesenim vyzve podatele k
opravé nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhatu. Nebude-li podani v této lhaté
doplnéno nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud
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fizeni o takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni dusledek. O
tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.

Podani zalovaného oznacené jako kasacni stiznost obsahovalo oznaceni napadeného
rozsudku, uvedeni dne, kdy byl rozsudek zalovanému dorucen a uvedeni diivodi kasac¢ni
stiznosti podle § 103 odst. 1 pism. a) a d) s. f. s. stim, ze konkrétni dGvody kasacni
stiznosti budou doplnény ve lhuté stanovené usnesenim soudu; zastupovanim byl povéfen
zameéstnanec zalovaného. Kasacni stiznost tak neobsahovala pravni argumentaci a vyliceni
skutkovych okolnosti, v nichz zalovany spatfuje nezakonnost, resp. neprezkoumatelnost
rozhodnuti krajského soudu. Krajsky soud v Brné proto v souladu s ustanovenim § 37 odst.
5 ve spojeni s ustanovenim § 106 odst. 1 a 3 s. f. s. usnesenim vyzval zalovaného, aby ve
lhtté jednoho mésice od doruleni usneseni uvedl, v jakém rozsahu rozsudek napada, a
doplnil konkrétni duvody kasac¢ni stiznosti; dale pozadoval dolozeni fotokopie dokladu o
dosazeném vysokoskolském pravnickém vzdélani povéreného zaméstnance; soulasné
zalovaného poudil, ze pokud kasacni stiznost ve stanovené lhité nedoplni nebo nedolozi
fotokopii dokladu, maze Nejvyssi spravai soud kasacni stiznost odmitnout. Predmétné
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usneseni krajského soudu bylo povéfenému zaméstnanci zalovaného dorudeno dne
14. 5. 2008, zalovany na néj nicméné nijak nereagoval. Jelikoz v$ak predmétné usneseni
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nebylo dorudeno ptfimo zalovanému, nemohlo nabyt pravni moci; Nejvyssi spravai soud
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proto ulozil krajskému soudu, aby jej opétovné dorudil zalovanému (nikoliv jeho
zaméstnanci). Usneseni s vyzvou k odstranéni vad podani bylo nasledné radné doruceno
zalovanému dne 18. 9. 2008; zalovany vsak ve stanovené lhaté kasalni stiznost nedoplnil
ani nedolozil fotokopii dokladu, a soucasné nepozadal o prodlouzeni lhity k doplnéni ve
smyslu § 106 odst. 3 posledni véta s. f. s. Jelikoz zminény nedostatek kasaéni stiznosti,
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pro néjz nelze v rizeni pokracovat, nebyl pres vyzvu soudu odstranén, nezbylo Nejvyssimu
spravnimu soudu nez kasaéni stiznost odmitnout za pouziti § 37 odst. 5 s. f. s. ve spojeni
s§120s. 1. s.

O nahradé naklada fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim §
60 odst. 3 ve spojenti s ustanovenim § 120 s. f. s., podle néjz nema zadny z Gc¢astnikd pravo
na nahradu naklada fizeni, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 5. listopadu 2008
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_ JUDr. Marie
Ziskova
predsedkyné

senatu



