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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudct JUDr. Milady Tomkové, JUDr. Jittho Pally, JUDr. Karla Simky a
JUDr. Jakuba Camrdy, Ph.D., vpravai véci zalobce: H.N., zastoupeného
JUDr. Drahomirou Janebovou Kubisovou, advokatkou, se sidlem Blahoslavova 186/1I,
Mladé Boleslav, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, postovni
prihradka 21/OAM, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 17. 10. 2007, ¢. j. OAM -
10 - 479/LE - C09 - CQ9 - 2007, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Praze ze dne 4. 12. 2007, . j. 46 Az 34/2007 - 27,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zalovana nem4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
III.  Ustanovené zastupkyni advokatce JUDr. Drahomire Janebové Kubisové

se pfizndva odména za zastupovani v fizeni o kasaéni stiznosti ve vysi 6050,50
K¢, ktera bude vyplacena z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhaté 60 dna od
pravani moci tohoto usneseni.

Odiuvodnéni:

Rozhodnutim Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni politiky (dale téz
»zalovany“), ze dne 17. 10. 2007, ¢ j. OAM - 10 - 479/LE - CQ09 - C09 - 2007, byla
zamitnuta zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany jako zjevné neodivodnéna podle
§ 16 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zak. ¢. 283/1991 Sb., o
Policii CR (dale jen ,,zakon o azylu®).

Krajsky soud v Praze rozsudkem ze dne 4. 12. 2007, ¢. j. 46 Az 34/2007 - 27, zamitl
zalobu zalobce proti vyse uvedenému rozhodnuti zalovaného ze dne ze dne 17. 10. 2007,
dale rozhodl, ze zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu naklada tizeni.

Proti tomuto rozsudku podal zalobce (dale jen ,stézovatel®) vcas kasalni stiznost
z duvodu podle § 103 odst. 1 pism. a), b) a d) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.%), a pozadal o ustanoveni zastupce z rad
advokata.
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Krajsky soud v Praze usnesenim ze dne 18. 2. 2008, ¢. j. 46 Az 34/2007 - 49,
ustanovil zastupkyni stézovatele JUDr. Drahomiru Janebovou Kubisovou, advokatku,
ktera podanim ze dne 30. 6. 2008 kasacni stiznost doplnila.

Dne 11. 8. 2008 Krajsky soud v Praze predlozil spis Nejvy$simu spravnimu soudu
k rozhodnuti o kasalni stiznosti.

Podle Gfedniho zaznamu ze dne 16. 6. 2008 ve spise 46 Az 34/2007 - 58, bylo
z datab4ze Ministerstva vnitra CR zji$téno, #e posledni adresou pobytu stéZovatele bylo
»Zafizeni pro zajisténi cizincu Béla - Jezova“, ze kterého odesel dne 29. 3. 2008, a jeho
soutasné misto pobytu neni Policii Ceské republiky zndmo. RovnéZ je ze spisu z¥ejmé, Ze
ani ustanovené pravni zastupkyni se nepodarilo stézovatele zastihnout v misté posledniho
hlaseného pobytu. Nejvyssi spravni soud proto pozadal o ovéfeni pobytu zalobce
eviden¢ni odbor Reditelstvi sluzby cizinecké policie s dotazem zda se zdrzuje v misté
posledniho ohlaseného pobytu, pfipadné zda v mezidobi neohlasil néjaké jiné misto
pobytu. Ve vyjadieni ptisluného odboru Policie CR ze dne 15.10.2008 se sdéluje, Ze misto
pobytu zalobce neni organim policie zndmo, posledni informaci je zaznam o propusténi ze
Zatizeni pro zajisténi cizincd ze dne 29. 3. 2008.

Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. soud usnesenim rizeni zastavi, stanovi-li tak zvlastni
zakon. Podle § 33 pism. e) zakona o azylu, soud fizeni zastavi, jestlize zadatel o udéleni
azylu se nezdrzuje v misté hlaseného pobytu a jeho zménu soudu neoznamil.

Nejvyssi spravai soud konstatuje, ze stézovatel je k pobytu hlasen v Zarizeni pro
zajisténi cizinca Béla - Jezova, které dne 29. 3. 2008 opustil. Z obsahu soudniho spisu je
v . 4 v vV v M 4 v /v /4 VeV v v
tedy zcela zrejmé, ze se stézovatel nezdrzuje v misté hlaseného pobytu, pfiemz zménu
mista pobytu krajskému soudu, ani Nejvyssimu spravnimu soudu neoznamil.

Nejvyssi spravai soud tak dospél k jednoznacnému zavéru, ze byly naplnény
zakonné podminky ustanoveni § 33 pism. e) zakona o azylu, a proto v souladu s
4 4 v Ve / 4 /4 v /4 v/ 4 v 7
ustanovenim § 47 pism. ¢) s. f. s. za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona, fizeni o kasa¢ni
stiznosti zastavil.

O nahradé nakladu tizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl za pouziti ustanoveni § 60
odst. 3 s. f. s. ve spojeni s ustanovenim § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z Gcastnikd nema
4 4 4 o V/ 4 v 7/ /v i ) V/ 4
pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti, nebot rizeni bylo zastaveno.

Odména ustanovené zastupkyni stézovatele byla urcena za dva tkony pravni sluzby
ve vy$i 2100 K¢ za jeden tkon podle § 9 odst. 3 pism. f) vyhlasky Ministerstva
spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (pfiprava a prevzeti zastoupeni
a pisemné podani soudu tykajici se véci samé podle § 11 odst. 1 pism. b/ ad/ a § 11 odst. 3
této vyhlasky) a rezijni pausal podle § 13 odst. 3 téze vyhlasky ve vysi 300 K¢ za kazdy
Gkon. Dale zastupkyné stézovatele uplatnila nahradu za promeskany das 100 K¢ dle §14
odst. 1 a) a nahrady za cestovné 184,59 K¢. Zastupkyné stézovatele dolozila, zZe je platcem
dané z pridané hodnoty, a proto se podle § 35 odst. 8 s. t. s. odména zvysuje o castku
odpovidajici této dani, kterd ¢ini 19 % z dastky 5084,59 K¢, tj. 966,07 K¢. Zastupkyni
stézovatele bude vyplacena c¢astka ve vysi 6050,50 K¢, a to z G¢tu zdejsiho soudu do 60 dnua
od pravni moci tohoto rozhodnuti.
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Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 10. listopadu 2008

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda senatu



