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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vladina a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Jifiho Pally v pravni véci zalobce: K. B.,
* Vv / 4 4 4 ' v v ’ 4 /v v /4 4 4
proti zalovanému: spravni organ blize neuréen, o prezkoumani blize neurceného spravniho
rozhodnuti, o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne
17. 3. 2008, ¢. j. 1 Nc 18/2007 - 38,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasaéni stiznosti.
Vv /4
Odtvodnéni:

V zahlavi uvedenym usnesenim odmitl Krajsky soud v Ostravé tizeni o podani
zalobce ze dne 21. 12. 2006, nebof ani na vyzvu soudu nebyly odstranény nedostatky
podani, které branily jeho vécnému projednani. Rozhodnuti soudu bylo doruceno zalobci
na adresu jeho trvalého bydlisté D. M. ¢ 47 a protoze pfi dorucovani nebyl v misté
bydlisté zastizen, byla zasilka dne 7. 4. 2008 ulozena a zalobce byl vyzvan, aby si zasilku
vyzvedl. Fakticky tak udinil dne 15. 4. 2008.

Proti vy$e uvedenému usneseni podal zalobce dne 28. 4. 2008 kasacni stiznost
A% v v 4 / . o v 4 4 M v 4 v M
v niz uvedl, ze se znénim vyroku 1 odivodnéni rozhodnuti striktné nesouhlasi a povazuje
. v v / / / J ’ / v v_ov/ ’ v v
je za vécné nespravné a nezakonné. Zalobce dle sveho nazoru predmeét rizeni dostatecné
konkrétné skutkové vymezil a také konkretizoval rozsudecny petit, tedy ucinil navrh
vyroku rozsudku. Zalobce proto navrhl, aby Nejvyssi spravni soud usneseni Krajského
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soudu v Ostravé zrusil a po provedeném rizeni vyhovél jeho navrhu.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasalni stiznost podana do dvou tydnt po
doruceni rozhodnuti, pricemz zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Podle § 50c odst. 4 o. s. t. neni-li uloZena pisemnost vyzvednuta do 3 dnt nebo jde-
li o pisemnost, ktera ma byt dorucena do vlastnich rukou do 10ti dnt o uloZeni, povazuje
se posledni den lhuty za den dorudenti, 1 kdyz se adresat o ulozeni nedozvédél; to neplati, je-
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li nahradni doruceni pisemnosti vylouceno (§ 50d odst. 1) nebo bylo-li ulozeni pisemnosti
/ Ve /
neddinné.

Po zhodnoceni vyse uvedenych skutecnosti dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru,
ze kasalni stiznost byla zalobcem podana opozdéné. Jak bylo jiz uvedeno vyse, bylo
rozhodnuti krajského soudu dorucovano zalobci na adresu jeho trvalého bydlisté a ulozeno
dne 7. 4. 2008. Pisemnost nebyla doruc¢ovana do vlastnich rukou, takze fikce doruceni dle
ust. § 50c odst. 4 o. s. f. nastala dne 10. 4. 2008. Poslednim dnem zakonné lhuaty k podani
kasacni stiznosti tak byl Ctvrtek 24. 4. 2008. Na uvedeném zavéru neméni nic ani
skutecnost, ze fakticky zalobce pfevzal napadené usneseni krajského soudu az dne 15. 4.
2008. Zakonna lhuta k podani kasaéni stiznosti ubéhla zalobci marné. Nejvyssi spravni
soud proto jeho kasacni stiznost podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojenti s ust. §
120s. 1. s. jako opozdénou odmitl.

Kasacni stiznost byla odmitnuta, Nejvyssi spravai soud proto rozhodl tak, ze zadny

z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. f. s.
ve spoj. s ust. § 120's. 1. s.).

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné (§ 53
odst. 3 s. f. s.).

V Brné dne 5. listopadu 2008

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



