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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Valentové a soudct JUDr. Jakuba Camrdy, Ph.D. a JUDr. Lenky Matyasoveé, Ph.D.
v pravni véci alobkyné: A. P., proti Zalované: Ceska spriva socidlniho zabezpeleni, se
sidlem Krizova 25, Praha 5, v rizenio kasaCni stiznosti zalobkyné proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 8. 3. 2006, ¢. j. 4 Cad 100/2005 - 15,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. ZAadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nikladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

Vcas podanou kasaéni stiznosti se pravni predchidce stézovatelky, pan K. M,
domahal zruSeni shora uvedeného rozsudku Méstského soudu v Praze, kterym byla
zamitnuta jeho aloba proti rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze dne 29. 8.
2005, ¢. 480405 207, kterou zalovana zamitla jeho zadost o Upravu plného invalidniho
dtchodu podle § 25 zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, za nezadkonné zbaveni
osobni svobody v roce 1968 v délce tfi mésict, za vykon trestu odnéti svobody v dobé od
1.11. 1974 do 31.8. 1975, za poruseni ochranného dohledu v dobé od 18. 1. 1976 do 18.
4. 1976 a za nezakonny ochranny dohled v dobé od zati 1975 do 31. 3. 1978, jehoz vinou
pan K. M. nemohl dle svého tvrzeni najit zadné trvalejsi zaméstnani.

Dne 3. 12. 2007 pan K. M. zemrel. Usnesenim ze dne 23. 7. 2008,
¢. j. 4 Ads 69/2006 - 57, posléze Nejvyssi spravai soud rozhodl, ze hmotnépravnim a tudiz
1 procesnim nastupcem zemfelého stézovatele je jeho dcera, pani A. P., a ze povaha dané
véci umoznuje, aby s ni v souladu s § 107 odst. 1 a 2 o. s. . ve spojeni s § 64 s. t. s. bylo
pokracovano v rizeni o kasacni stiznosti zemrelého stézovatele.

Usnesenim ze dne 30. 9. 2008, ¢. j. 4 Ads 69/2006 - 61, Nejvyssi spravni soud
stézovatelku vyzval, aby ve stanovené lhuté predlozila plnou moc udélenou advokatovi
pro zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti.
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Podanim ze dne 29. 10. 2008, které Nejvyssi spravai soud obdrzel dne 30. 10. 2008,
vzala stézovatelka, jak vyplyva z obsahu tohoto podani, kasacni stiznost v plném rozsahu
zpét.

Podle § 37 odst. 4 s. f. s. muze vzit navrhovatel svij navrh zcela nebo zéasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. . s. soud fizeni zastavi, vzal-li
navrhovatel svij navrh zpét.

Vzhledem k vyse uvedenému Nejvyssi spravai soud vsouladu s citovanymi
4 / i 4 M 4 v Vee/ Ve vV v Vv v/ 4
zakonnymi ustanovenimi, které se dle § 120 s. f. s. pouziji priméfené rovnéz na fizeni o
kasaéni stiznosti, rozhodl o zastaveni fizeni.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti se opira o ustanoveni § 60 odst.
3 ve spojeni s § 120 s. t. s., podle nichz zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu naklada
v/ 4 * V/ 4 /o v/ o / 4
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno, s vyjimkou ptipadu, kdy vzal navrhovatel podany navrh
zpét pro pozdéjsi chovani odplrce nebo bylolli fizeni zastaveno pro uspokojeni
navrhovatele. O takovy pfipad se ovsem v predmétné véci nejedna.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 31. tijna 2008

JUDr. Ludmila Valentova
predsedkyné senatu



