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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné Mgr.
Daniely Zemanové a soudca JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Porizkovée
v pravni véci zalobkyné: JUDr. Jarmila Vesela, se sidlem Hradecka 3, Praha 3,
spravkyné konkursni podstaty Gpadce TOS Celakovice a. s., se sidlem
Statikovského 40/675, Celikovice, proti Zalovanému: Finanéni t¥ad v Brandyse nad
Labem - Staré Boleslavi, se sidlem Boleslavska 31, Brandys nad Labem - Stara
Boleslav, drive Financni Gfad Praha - vychod, se sidlem Thamova 27, Praha 8, o
prevedeni preplatku dané z pridané hodnoty, v tizeni o kasacni stiznosti zalovaného
proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 11. 5. 2007, ¢. j. 44 Ca 79/2006 - 35,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny zGCastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

Vcas podanou kasacni stiznosti se stézovatel domaha zruseni shora
uvedeného rozsudku Krajského soudu v Praze, kterym byla zrusena
jeho rozhodnuti ze dne 3. 4. 2006, C. j. 23617/06/057921/3402, a rozhodnuti ze dne
9. 2. 2006, C.j.11643/06/057921/3402, avéc mu byla vracena k dalsimu fizeni.
Rozhodnutim ze dne 3. 4. 2006, C.j.23617/06/057921/3402, byla zamitnuta
reklamace JUDr. Jarmily Veselé, spravkyné konkursni podstaty tpadce TOS
Celakovice, a. s., sméfujici proti rozhodnuti stéZovatele ze dne 9. 2. 2006, & j.
11643/06/057921/3402, kterym rozhodl o prevedeni preplatku na dani z ptidané
hodnoty vykazaného ke dni 9. 2. 2006 ve vysi 62 715,03 K¢ na thradu nedoplatku
na dani z prijmu fyzickych osob ze zavislé cinnosti a funkcnich pozitka vykazaného
k témuz dni ve vysi 23 040 560,26 K.
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Podanim ze dne 19. 9. 2008, které bylo doruceno prostrednictvim Krajskéeho
soudu v Praze Nejvyssimu spravnimu soudu dne 10. 10. 2008, vzal stézovatel svoji
kasacni stiznost proti vyse uvedenému rozsudku krajského soudu zpét.

Podle ustanoveni § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
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spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. t. s.“), soud usnesenim fizeni
zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét.

Vzhledem k tomu, ze projev vile stézovatele, jimz doslo ke zpétvzeti kasa¢ni
stiznosti, je zcela jednozna¢ny a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim stézovatel
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zamyslel ukoncent rizeni o kasacni stiznosti jeho zastavenim, Nejvyssi spravai soud
fizeni o kasacni stiznosti zastavil. Tento postup je vyrazem dispozi¢ni zasady,

kterou je spravni soudnictvi ovladano.

Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o ustanovent § 60 odst. 3, vétu prvni,

s. . s., podle kterého nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu nakladd fizeni,
bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Vv . .
Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 22. fijna 2008

Mgr. Daniela Zemanova
predsedkyné senatu



