1 Azs 78/2008 - 40

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Marie
Zi$kové a soudct JUDr. Lenky Kaniové, JUDr. Zdetika Kithna, Mgr. Daniely Zemanové
a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci zalobce V. D., zastoupeného JUDr. Karlem
Sochorem, advokatem se sidlem Na Hradbach 18, Ostrava, proti zalovanému Ministerstvu
vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v fzen{ o kasaéni stiZnosti Zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 26. 5. 2008, ¢. j. 61 Az 122/2006 - 25,

takto:
I Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastniki nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.
II.  Zalobcovu zastupci, advokatu JUDr. Karlu Sochorovi, se odména za zastupovani
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v rizeni o kasaCni stiznosti nepfiznava.

Oduvodnéni:

Krajsky soud v zahlavi blize oznalenym rozsudkem zamitl zalobu, kterou se
zalobce domahal zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 10. 2006, ¢. j. OAM-1121/VL-10-
HA18-2006. Soucasné krajsky soud zalobce pouéil o moznosti podat proti rozsudku kasa¢ni
stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu prostfednictvim krajského soudu, a to ve lhuté
dvou tydnt po doruceni tohoto usneseni. Zalobce podal krajskému soudu kasalni stiznost,
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v niz navrhl zruSeni napadeného rozsudku a dale pozadal o ustanoveni advokata.

Nejvyssi spravni soud shledal, Ze kasacni stiznost byla podana opozdéné.

Podle § 106 odst. 2 véta prvni s. f.s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou
tydnd po dorudeni rozhodnuti. Zalobci byl jiZ v zalobnim Fzeni usnesenim krajského
soudu ze dne 16.4.2008 ustanoven zistupcem advokat. Tomuto zastupci byl proto
napadeny rozsudek doruden, a to dne 3. 6. 2008 (viz dorucenka ptipojena k ¢. 1. 28 spisu).
Lhata pro podani kasaéni stiznosti tedy zalobci v souladu s § 40 odst. 2 s. f.s. uplynula
dnem 17. 6. 2008. Protoze kasa¢ni stiznost zalobce zaslal krajskému soudu prostfednictvim
drzitele postovni licence az dne 1. 7. 2008 (¢. 1. 30), je zjevné, ze lhita nebyla dle § 40 odst.
4 s. f.s. zachovana. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout (§ 106
odst. 2 in fine s. t. s.). Nejvyssi spravai soud tak dospél k zavéru, ze kasalni stiznost byla
podana opozdéné, a proto ji odmitl dle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.
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Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s.,
podle nichz zadny z GCastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta. Ustanovenému zastupci nebyla odména za zastupovani v fizeni o
kasacni stiznosti pfiznana, nebot v jeho prubéhu neuéinil zadné tkony pravni sluzby.

Poudleni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 30. zari 2008

JUDr. Marie
Ziskova

predsedkyné senatu



