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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Vladina a soudct JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Petra Prichy, JUDr. Vojtécha Simicka a
JUDr. Miluse Doskové v pravni véci zalobce: E. S., zastoupeny Mgr. Evou Kantofikovou,
advokatkou se sidlem Mezirka 1, Brno, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem
Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 21.3.2007, &. OAM-1-
214/VL-07-05-2007, o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé
ze dne 2. 4. 2008, ¢.j. 60 Az 38/2007 - 25,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fzeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Odivodnéni:

Zalobce (dale té2 ,stézovatel®) broji kasa¢ni stiznosti proti v zahlavi uvedenému
rozsudku Krajského soudu v Ostravé, jimz byla zamitnuta jeho Zaloba sméfujici proti
rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 21.3.2007 ¢.j. OAM-1-214/VL-07-05-2007.
Rozhodnutim zalovaného spravniho organu byla zamitnuta zadost zalobce o udéleni
mezinarodni ochrany jako zjevné nedivodna podle ust. § 16 odst. 2 zakona
& 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zikona & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o azylu®).

Pfedmétny rozsudek byl doruéen zalobci (dale téz ,stézovatel“) dne 7. 5. 2008.

Proti tomuto rozsudku podal stézovatel kasacni stiznost, ve které uvedl, ze
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zalovany nespravné posoudil otazku splnéni podminek zamitnuti zadosti jako zjevné
nedvodné podle § 16 odst. 2 zakona o azylu. Stézovatel byl veden snahou vyhnout se
nespravedlivému procesu a nelidskému zachazent, které panuje ve véznicich v zemi pavodu
a uvedl, Ze ma v Ceské republice rodinu. Podle nazoru stézovatele mu mél byt udélen
humanitarni azyl nebo dopliikova ochrana. Zalovany vsak nedostatecné zjistil skutkovy
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stav véci, navic je jeho rozhodnuti neprezkoumatelné. Stézovatel pozadal o priznani
odkladného Géinku kasalni stiznosti a navrhl, aby Nejvyssi spravni soud rozsudek
krajského soudu zrusil a véc mu vratil k dalsimu fizeni.
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Drive, nez Nejvyssi spravni soud zacne rozhodovat o véci sameé, musi prezkoumat
dodrzeni zakonnych podminek pro fizeni o kasaéni stiznosti. Zakladni podminkou je
vCasnost podani kasacni stiznosti. Podle ust. § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost
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podana do dvou tydnt po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vydano opravné usneseni, bézi
tato lhata znovu od doruceni tohoto usneseni. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s.f.s. soud odmitne navrh, jestlize byl podan
opozdéné. Podle ust. § 40 odst. 1 s.f.s. lhiita stanovena timto zdkonem pocina bézet
pocatkem dne nasledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcéujici jeji pocatek. Podle ust.
§ 40 odst. 2 s. . s. lhiita urena podle tydnt, mésict nebo rokt kondi uplynutim dne, ktery
se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhity.

Po zhodnoceni vyse uvedenych skutecnosti dospél Nejvyssi spravai soud k zavéru,
ze kasalni stiznost byla stézovatelem podana opozdéné. Napadeny rozsudek byl zastupci
stézovatele doruden ve stredu dne 7. 5. 2008 (byt stézovatel v kasacni stiznosti uvadeél jako
den doruceni 3. 6. 2008), poslednim dnem zakonné lhuty k podani kasa¢ni stiznosti tak
byla stteda dne 21. 5. 2008. Kasacni stiznost tedy méla byt stézovatelem podana u soudu
nebo k poStovni prepravé nejpozdéji dne 21.5.2008, aby lhuta pro jeji podani byla
zachovana; stézovatel vSak podal kasa¢ni stiznost k postovni prepravé az dne 6. 6. 2008.

Nejvyssi spravai soud proto podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojent s ust. §
120 s. t. s. kasaéni stiznost jako opozdénou odmitl. Vzhledem k tomu, Ze kasacni stiznost
byla podana opozdéné, Nejvyssi spravni soud nerozhodoval o navrhu na priznani
odkladného uéinku kasa¢ni stiznosti.

Kasaéni stiznost byla odmitnuta, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze zadny
z Ucastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasalni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. 1. s.
ve spojeni s ust. § 120's. 1. s.).

Poudleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 2. fijna 2008

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



