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USNESEN

v

Zvlastni senat ztizeny dle zakona ¢ 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych
kompetenénich sport, rozhodl ve slozeni: predseda JUDr. Karel Podolka a soudci JUDr.
Marie Zi§kova, JUDr. Roman Fiala, JUDr. Michal Mazanec, JUDr. Pavel Pavlik a JUDr.
Petr Pifhoda, o nivrhu Ceského telekomunikaéniho d¥adu, se sidlem v Praze 9,
Sokolovskd 219, narozhodnuti sporu o pravomoc mezi nim a Okresnim soudem
v Karviné, za Géasti alobce UPC Ceska republika, a. s., se sidlem v Praze 4, Zavisova 5,
zastoupeného JUDr. Janem Veverkou, advokatem se sidlem v Praze 2, Londynska 59, a
zalované V. G., ve véci zaloby o zaplaceni Castky 128,40 K¢ s prisluSenstvim, vedené u
Okresniho soudu v Karviné pod sp. zn. 26 C 46/2008,

takto:

Ptislus$ny vydat rozhodnuti ve véci vedené u Okresniho soudu v Karviné
pod sp. zn. 26 C 46/2008, o zaplaceni ¢astky 128,40 K¢ s pfislusenstvim, je soud.

Usneseni Okresniho soudu v Karviné ze dne 29. ledna 2008, ¢j. 26 C 46/2008 - 17,
se vtomtorozsahu zru$uje.

Odavodnéni:

Podanim dorucenym dne 2.7.2008 zvlastnimu senatu ztizenému podle zakona
¢ 131/2002 Sb., o rozhodovini nékterjch kompetenénich sporti, navrhl Cesky
telekomunikacni Grad, aby zvlastni senat rozhodl kompetencni spor, ktery vznikl podle §
1 odst. 1 pism. a) cit. zakona mezi nim a Okresnim soudem v Karviné ve véci tohoto soudu
v zahlavi oznacené, u néhoz byl podan navrh na vydani platebniho rozkazu zalobce UPC
Ceské republika, a. s., proti Zalované V. G., o zaplaceni ¢stky 8710,50 K¢ s p¥isluSenstvim.

Ze spisu vyplynuly tyto pro rozhodnuti podstatné skute¢nosti:

Navrhem na vydani platebniho rozkazu se zalobce domahal viidi zalované zaplaceni
Castky 8710,50 K¢ spolu s Grokem z prodleni ve vysi 0,1 % z této lastky za kazdy den
prodleni od 6. 4. 2007 do zaplaceni. V navrhu zZalobce uvedl, ze s zalovanou uzavtel dne
9. 12. 2005 smlouvu ¢. 1232694-0 o dodavce sluzeb, jejiz nedilnou soudasti jsou vseobecné
podminky pro poskytovani vefejné dostupnych sluzeb elektronickych komunikaci
spole¢nosti UPC Ceskid republika. PYedmétem smlouvy byla dodavka Zalovanou
objednanych sluzeb, za néz se zalovana zavazala mési¢né hradit zalobci sjednané poplatky.
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V jejim ramci byla Zalobcem poskytnuta zalované dodavka satelitni antény, na niz
se zalovana zavazala zaplatit ¢astku 128,40 K¢. Zalovana ani pres pisemnou predzalobni
upominku ze dne 6.4.2007 neuhradila zalobci radné vyuctované dastky, vyplyvajicl z
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povinnosti ji ulozenych v oznacené smlouve v celkové vysi 8710,50 K¢; zaplaceni této
dastky, vCetné Groku z prodleni ve vysi 0,1 % z uvedené éastky za kazdy den prodleni od
6. 4. 2007, kdy byla zalobcem vystavena zalované predzalobni upominka, se proto zalobce
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podanym navrhem na vydani platebniho rozkazu domaha.

Okresni soud v Karviné usnesenim ze dne 29.ledna 2008, ¢j. 26 C 46/2008 - 17,
fizeni zastavil s tim, Ze po pravni moci usneseni bude véc postoupena Ceskému
telekomunikacnimu afadu v Praze, a rozhodl o nahradé nakladu fizeni a vraceni soudniho
poplatku. V odtvodnéni uvedl, ze fizeni zastavil podle § 104 odst. 1 o.s.t. pro

M / 4 v/ 4 v/ 7 7 vers /7 i o
neodstranitelny nedostatek podminky fizeni spocivajici v chybéjici pravomoci souda
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rozhodovat tento a obdobné spory. Jde sice o véc vyplyvajici z obéanskopravnich vztaht, a
to ze smlouvy uzavrené mezi zalobcem a zalovanou o poskytovani sluzeb satelitni televize,
které vsak fesi v souladu s § 129 odst. 1 zakona o elektronickych komunikacich ¢.
127/2005 Sb. Cesky telekomunikac¢ni urad a nikoli soud v obcanském soudnim fizeni;
proto bylo soucasné rozhodnuto o postoupeni véci tomuto prislusnému organu.

V navrhu na fefeni kompetenéniho sporu Cesky telekomunika¢ni G¥ad uved],
ze je prislusnym k rozhodnuti v té casti sporu, ktera se tyka castky 8582,10 K¢ s
prislusenstvim; ve zbyvajici ¢asti sporu, jez se tyka ceny za dodanou satelitni anténu ve vysi
128,40 K¢, se jedna o soukromopravni vztah mezi zalobcem a Zalovanou a nejedna se o
cenu za sluzbu elektronickych komunikaci ve smyslu zakona ¢. 127/2005 Sb., o
elektronickych komunikacich. Z tohoto divodu je k rozhodovani v této ¢asti prislusny
Okresni soud v Karvineé.

Pri feseni vzniklého sporu o pravomoc mezi spravaim Uradem a obecnym soudem
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se zvlastni senat ridil nasledujici Gvahou:

S udéinnosti od 1.ledna2003 se postupuje pri kladnych nebo zapornych
kompetenénich sporech o pravomoc nebo vécnou pfislusnost vydat rozhodnuti podle
zakona ¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych kompeten¢nich sport.

Zakon ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné nékterych
souvisejicich zakont (dale jen ,zakon o elektronickych komunikacich®) vymezil pasobnost
ve vykonavani statni spravy v oblasti elektronickych komunikaci mezi Ministerstvo
informatiky a nové ziizeny Cesky telekomunikaéni a¥ad (§ 3 a § 105 a nésl. zikona). Podle
ustanoveni § 108 odst. 1 pism. g) tohoto zakona rozhoduje ve sporech, stanovi-li tak tento
zakon, Utad. Podle § 129 odst. 1 véta prvi zikona rozhoduje tento Utad spory mezi
osobou vykonavajici komunikacni ¢innost (§ 7) na strané jedné, a ucastnikem, popripadé
uzivatelem na strané druhé, na zakladé navrhu kterékoliv ze stran sporu, pokud se spor
tyka povinnosti ulozenych timto zakonem nebo na jeho zakladé.

Nevyhovi-li podnikatel poskytujici verejné dostupné sluzby elektronickych
komunikaci reklamaci podané podle § 64 odst. 7 az 89 zakona, je ucastnik, popripadé
uzivatel opravnén podat u Ufadu navrh na zahdjeni fizeni o namitce proti vytizeni
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reklamace bez zbyte¢ného odkladu, nejpozdéji vSak do 1 mésice ode dne doruceni vytizeni
reklamace.

Komunikac¢nimi ¢innostmi podle § 7 zakona jsou a) zajistovanti siti elektronickych
komunikaci, b) poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci, ¢) provozovani pfistrojt.

Podle § 2 pism. n) cit. zakona je sluzbou elektronickych komunikaci sluzba obvykle
poskytovana za uplatu, ktera spociva zcela nebo prevazné v prenosu signalt po sitich
elektronickych komunikaci, véetné telekomunikac¢nich sluzeb a ptenosovych sluzeb v
sitich pouzivanych pro rozhlasové a televizni vysilani a v sitich kabelové televize, s
vyjimkou sluzeb, které nabizeji obsah prostfednictvim siti a sluzeb elektronickych
komunikaci nebo vykonavaji redakéni dohled nad obsahem pfenasenych sitémi a
poskytovanym sluzbami elektronickych komunikaci; nezahrnuje sluzby informacni
spolecnosti, které nespocivaji zcela nebo prevazné v prenosu signalG po sitich
elektronickych komunikaci.

V predmétné véci se vsak v pripadé pozadovaného zaplaceni sjednané kupni ceny
128,40 K¢ za dodanou satelitni anténu o takovouto sluzbu nejedna. Narok na zaplaceni
pozadované kupni ceny vznikl zalobci podle zalobniho tvrzeni z titulu uzavfeni kupni
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smlouvy mezi zalobcem a zalovanou, jejimz predmétem byla dodavka satelitni antény. Pri
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pouhém prodeji movité véci nicméné nejde o poskytovani sluzby elektronickych
komunikaci ve smyslu § 2 pism. n) zakona o elektronickych komunikacich, nybrz o bézny
soukromopravni vztah z kupni smlouvy. Rozhodovani v této véci zakon Uradu nesvéruje,
nybrz je tu zalozena obecna pravomoc soudu o véci rozhodnout (§ 7 odst. 1 o. s. f.). Proto
zvlastni senat rozhodl, ze véc, tykajici se zaplaceni kupni ceny 128,40 K¢ s prisl. projedna a
rozhodne soud (§ 9 odst. 1 o. s. f.). Rozhodl tak usnesenim (§ 5 odst. 1 zakona ¢. 131/2002
Sb.).

Zvlastni senat podle § 5 odst. 3 zakona ¢. 131/2002 Sb. zrusi rozhodnuti, kterym
strana kompetenc¢niho sporu poprela svou pravomoc o véci rozhodovat, ackoliv podle
rozhodnuti zvlastniho senatu je vydani rozhodnuti ve véci uvedené v navrhu na zahajeni
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fizeni v jeji pravomoci. Dalsim vyrokem proto zvlastni senat zrusil usneseni Okresniho
soudu v Karviné ze dne 29. ledna 2008, ¢j. 26 C 46/2008 - 17, v rozsahu, kterym vyroku,
jimz byla kompetence urcena, odporuje.

Pravomocné rozhodnuti zvlastniho senatu je podle § 5 odst. 5 zakona ¢.
131/2002 Sb. zavazné pro strany kompetenéniho sporu, Ucastniky fizeni, v némz spor
vznikl, pro spravni organy [§ 4 odst. 1 pism. a) s. f. s.] i soudy. Dale bude tedy Okresni
soud v Karviné ve vymezeném rozsahu pokracovat v pivodnim rizeni o podaném navrhu
na vydani platebniho rozkazu.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 9. zari 2008



Konf 31/2008 - 9

JUDr. Karel Podolka
predseda zvlastniho senatu



