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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy
a soudct JUDr. Marie Zi$kové a JUDr. Zderika Kithna v pravni véci Zalobkyné HI-TEC
SPORTS MID EURORPE s.r.0., se sidlem Brnénska 131/37, Zdar nad Sazavou, zastoupené
JUDr. Josefem Jansou, advokatem se sidlem Riegrova 11, Olomouc, proti zalovanému
Finan¢nimu feditelstvi v Brné, se sidlem nam. Svobody 4, Brno, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobkyné proti rozsudkiim Krajského soudu v Brné ze dne 30. dubna 2008, ¢.j. 31 Ca
126/2006 - 28, ¢. j. 31 Ca 127/2006 - 28, ¢. . 31 Ca 128/2006 - 28, C. j. 31 Ca 129/2006 - 28, C. j. 31
Ca 130/2006 - 28, ¢. j. 31 Ca 131/2006 - 28, C. . 31 Ca 132/2006 - 28, ¢. j. 31 Ca 133/2006 - 28, C. ;.
31 Ca 134/2006 - 28, ¢. j. 31 Ca 103/2006 - 211, o navrhu zalobkyné na ptiznani odkladného
udinku kasaéni stiznosti,

takto:

L Véci  vedené u Nejvysstho spravnitho soudu pod sp.zn. 1 Afs 107/2008,
sp. zn. 1 Afs 108/2008, sp. zn. 1 Afs 109/2008, sp. zn. 1 Afs 110/2008, sp. zn. 1 Afs
111/2008, sp. zn. 1 Afs 112/2008, sp. zn. 1 Afs 113/2008, sp. zn. 1 Afs 114/2008, sp. zn. 1
Afs 115/2008 asp. zn. 1 Afs 116/2008 se spojuji ke spole¢nému projednani.
Nadale budou vedeny pod sp. zn. 1 Afs 107/2008.

1. Kasalnim stiznostem se odkladny G¢inek neptiznava.

Odtvodnéni:

Vcas podanou kasaéni stiznosti napadla zalobkyné (dile téz ,stézovatelka®) shora
oznatené rozsudky krajského soudu, kterymi byla zamitnuta zaloba stézovatelky na
zruSeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 12. dubna 2006, ¢&.j. 5816/06/FR 130, ¢&.j.
5817/06/FR 130, & j. 5818/06/FR 130, ¢&.j. 5819/06/FR 130, ¢&.j. 5820/06/FR 130, &.j.
5821/06/FR 130, & j. 5822/06/FR 130, ¢&.j. 5823/06/FR 130, & j. 5824/06/FR 130 a &.j.
5815/06/FR 130. Vyie citovanymi rozhodnutimi Zalovaného bylo zamitnuto odvolani
stézovatelky proti dodateénym platebnim vymérim vydanym Finanénim tradem ve
Zd4ru nad Sazavou (dale té2 ,spravce dané“) dne 1. za¥ 2005, & j. 81744/05/351912/3232,
.j. 81745/05/351912/3232, (.. 81747/05/351912/3232,  ¢. ;. 81748/05/351912/3232,
.j. 81749/05/351912/3232, ¢.j. 81750/05/351912/3232, ¢.j. 81751/05/351912/3232,
.j. 81752/05/351912/3232, ¢.j. 81753/05/351912/3232 a ¢&.j. 81626/05/351912/3232.
Témito dodate¢nymi platebnimi vyméry byla stézovatelce doméfena dariova povinnost na
dani z pridané hodnoty za zdaniovaci obdobi zafi 2001 ve vysi 227 616 K¢, za zdanovaci
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obdobi fijen 2001 ve vysi 293 932 K¢, za zdanovaci obdobi listopad 2001 ve vysi 77 544 K¢,
za zdanovaci obdobi leden 2002 ve vysi 16 488 K¢, za zdaniovaci obdobi kvéten 2002 ve vysi
107 253 K¢, za zdanovaci obdobi erven 2002 ve vysi 53 451 K¢, za zdanovaci obdobi srpen
2002 ve vysi 91 487 K¢, za zdanovaci obdobi zati 2002 ve vysi 366 408 K¢, za zdanovact
obdobi prosinec 2002 ve vysi 45 633 K¢ a za zdanovaci obdobi srpen 2001 ve vysi 152 075
K¢. Celkova vyse domérené dané ¢ini 1 431 887 K¢.

Vsechny kasaéni stiznosti podané stézovatelkou se tykaji skutkové obdobnych
ptipadl, odtvodnéni napadenych rozsudka je totozné, stejné jako jsou totozné i kasacni
namitky a vyjadfeni zalovaného ke kasa¢nim stiznostem. Dodate¢né platebni vyméry byly
vydany v navaznosti na stejnou danovou kontrolu a spravce dané jimi dodatecné vymeéril
dafiovou povinnost na dani z pridané hodnoty ze stejnych davoda, vymeéry se vztahuji
k riznym zdanovacim obdobim roku 2001 a 2002. Nejvyssi spravai soud tak dospél
k zavéru, ze jsou splnény podminky § 39 s. 1. s. pro spojeni véci ke spolecnému projednani,
a proto rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto usneseni.

Kasacni stiznosti podané stézovatelkou dne 9. clervma 2008 prostrednictvim
krajského soudu obsahuji téz navrh na ptiznani odkladného Gcinku jednotlivym
stiznostem. Stézovatelka svij navrh odavodnila tim, ze krajskym soudem potvrzené
platebni vyméry znamenaji vyrazné zvyseni danovych povinnosti stézovatelky, které
mohou ohrozit jeji ekonomickou stabilitu a vést k insolvenci. Stézovatelka se navic
domnivé, %e rozhodnuti je vécné nespriavné. Zalovany se ke kasaéni stiznosti vyjad¥il dne
17. Cervence 2008, aniz by se v$ak jakkoliv vyslovil k navrhu na ptiznani odkladného
Ucinku.

Podle § 107 s. 1. s. kasacni stiznost nema odkladny Gcéinek. Nejvyssi spravni soud
jej vSak muze na navrh stézovatele priznat. Ustanoveni §73 odst. 2 az 4 s. f. s. se uzije
primérené. Podle §73 odst.2s.f.s. soud na navrh zalobce po vyjadreni zalovaného
usnesenim prizna zalobé odkladny ucinek, jestlize by vykon nebo jiné pravni nasledky
rozhodnuti znamenaly pro zalobce nenahraditelnou 4jmu, priznani odkladného Gcinku se
nedotkne neptiméfenym zpusobem nabytych prav tretich osob a neni v rozporu
s verejnym zajmem.

Nejvyssi spravni soud ze spravniho spisu zjistil, Ze vySe oznadené dodatecné
platebni vyméry byly stéZovatelce dorudeny dne 6. zafi 2005, doméfena dan byla splatna
dne 6. fijna 2005. Odvolani proti platebnimu vyméru nema dle § 48 odst. 12 zakona o
spravé dani a poplatkd, v platném znéni, (dale téz ,d. t.“) odkladny tclinek, platebni vymér
se tak stal vykonatelnym dle §32 odst. 13 d.f. uplynutim lhity plnéni, tj. dne
7. 1jna 2005. Zdej$i soud dale po prostudovani soudniho spisu dospél k zavéru, ze
stézovatelka nepozadala v fizeni pred soudem I. stupné o pfiznani odkladného Géinku
zalobé dle § 73 s. . s., ulinila tak teprve spolu s podanim kasacnich stiznosti, tj. 32 mésica
po nabyti vykonatelnosti dodate¢nych platebnich vyméra.

Nejvyssi spravni soud zdtrazruje, ze kasacni stiznost zasadné odkladny tuclinek
nema. Aby ji mohl takovy 0linek ptiznat, musi stézovatelka v prvé radé dostateéné
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podrobné a urcité tvrdit, ze ji hrozi nenahraditelna jma. Tato sva tvrzeni musi
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samozrejmeé taktéz dolozit patfiénymi dukazy. Pti rozhodovani o navrhu na ptiznani
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odkladného uéinku soud nijak nepfedjima, jaké bude meritorni rozhodnuti ve véci same.
Stézovatelka tak muze sotva uspét se svym navrhem, jestlize jej odivodnuje tim, ze
napadené rozsudky jsou vécné nespravné. Tento argument je zcela irelevantni a soud
k nému nemuze prihlédnout. Pokud jde o tvrzeni stézovatelky, ze uhrazenim dodateéné
vymérene dané by ji hrozil stav insolvence, pak toto své tvrzeni nikterak neprokazala.
Soud k tomu doplriuje, ze stézovatelka byla povinna G¢tovat o dodateéné predepsané dani
v tetnim obdobi roku 2005, coz také nepochybné ucinila. Jestlize tedy ani zadltovani
danového zavazku stézovatelkou nevedlo k jejimu predluzeni [stézovatelka dosud nepodala
navrh na prohlaseni konkurzu na sviyj majetek (po 1. 1. 2008 insolvencni navrh), k cemuz
by byla ze zakona povinna], jevi se tento argument jako ryze ucelovy. Nejvyssi spravni
soud nadto ovéril v ucletnich zavérkach stézovatelky za dletni obdobi let 2005-2007
zalozenych stézovatelkou do Sbirky listin Krajského soudu v Brné (verejné pristupné
v digitalizované podobé na www.justice.cz), ze stézovatelka i po zohlednéni dodatecné
vymérené dané v Ucetnictvi dosahla kladného hospodarského vysledku za rok 2005 ve vysi
12 397 000 K¢, za rok 2006 ve vysi 5 024 000 a za rok 2007 ve vysi 734 000 K¢, nerozdéleny
zisk minulych let ¢inil k 31. 12. 2007 vysi 44 814 000 K¢, pricemz spolecnost dle informaci
z obchodntho rejstiiku vznikla dne 3. dervma 1997. Soud nevylucuje, ze pokud by
stézovatelka byla nyni nucena uhradit naraz celou dluznou dan, mohlo by dojit ke
zhorSeni jeji platebni schopnosti vi¢i ostatnim véritelim. K tomu je vsak nutno
poznamenat, ze dan je splatna a dodate¢né platebni vyméry vykonatelné jiz 34 mésicq,
stézovatelka ani nepozadala o pfiznani odkladného Gc¢inku zalobé v rizeni pred krajskym
soudem.

Pfi posuzovani rozhodnuti organd verejné spravy se uplatiiuje presumpce
M 4 M Vev v v/ 4 4 4 M 4 v/ 4 v
jejich spravnosti, ptricemz zadné z rozhodnuti v odvolacim ani soudnim fizeni zruseno
nebylo. Stézovatelku tak tizi splatny danovy zavazek, ktery mohla béhem uplynulych
témér tri let postupné uhradit tak, jak ji jeji moznosti dovolovaly, aby se nedostala do
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platebni neschopnosti. Pokud by ji nyni hrozila platebni neschopnost, coz vsak
stézovatelka soudu zadnym vérohodnym zptsobem neprokazala, nesla by za takovy stav
odpovédnost predev§im ona sama. Soud vsak zjistil z vykazu ziska a ztrat za Gcetni obdobi
roku 2007, ze stézovatelka dosahla v roce 2007 trzeb ve vys$i 205 136 000 K¢, pricemz
obchodni marze ztoho ¢inila 82775000 K¢&. Z citovanych tdaji z Gcetnich zavérek
stézovatelky tak lze udinit zavér, ze se jedna o ziskovou spolecnost a sohledem na
dosahované obchodni vysledky soud nenabyl pfesvédéeni o tom, Ze by uhrazeni dodateéné
dométené dané uvrhl stézovatelku do stavu insolvence.

Ze vSech téchto diivodt nebylo navrhu stéZzovatelky na pfiznani odkladného Géinku

V4 /v v
kasa¢nim stiznostem vyhovéno.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 6. srpna 2008

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu


http://www.justice.cz/
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