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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana
Malika a soudca Mgr. Daniely Zemanové, JUDr. Barbary Porizkové, JUDr. Michala
Mazance a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobkyné: K. K., zastoupené JUDr.
Vaclavem Haj$Smanem, advokatem se sidlem Perlova 7, Plzen, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migraéni politiky, se sidlem Nad Stolou 3,
Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 19. 4. 2006, ¢.j. OAM-455/VL-10-
12-2006, o udéleni mezinarodni ochrany, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné
proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 30. 8. 2007, ¢. j. 64 Az 50/2006 -
18,

takto:
L. Kasa¢ni stiznost se odmita.
II. Zidny z (astniki nem4a pravo na nihradu nakladd fizeni.
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Odivodnéni:

Vcas podanou kasacni stiznosti se zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) domaha
zruseni shora oznaleného rozsudku Krajského soudu v Ostravé (dale téz ,krajsky
soud“), kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti shora uvedenému rozhodnuti
Ministerstva vnitra (dale téz ,zalovany®).

Stézovatelka ve své kasacni stiznosti pozadala o ustanoveni zastupce z fad
advokatd. Nasledné byla krajskym soudem vyzvana k vyplnéni formulare o
osobnich, vydélkovych a majetkovych pomérech. Stézovatelka vsak na vyzvu, ktera ji
byla radné dorudena, nereagovala a zpét formular nezaslala.

Protoze kasacni stiznost neobsahovala zakonem stanovené nalezitosti, Krajsky
soud v Ostravé usnesenim ze dne 28. 1. 2008, ¢. j. 64 Az 50/2006 - 29, stézovatelku
vyzval, aby ve lhuté jednoho mésice ode dne doruceni tohoto usneseni doplnila
kasa¢ni stiznost ve smyslu ustanoveni § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, v platném znéni (dale jen ,s. t. s.%), a uvedla, vjakém
rozsahu a z jakych duvodt rozhodnuti soudu napada. Soud take vyzval stézovatelku,
aby ve stejné lhaté dolozila do spisu plnou moc udélenou advokatovi, ktery ji bude
zastupovat v fizeni o kasacni stiznosti. Dale byla stézovatelka poucena, ze nebudou-li
uvedené nedostatky ve stanovené lhuté odstranény, muze byt fizeni o kasaéni
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stiznosti odmitnuto podle § 37 odst. 5 s. t. s. Toto usneseni krajského soudu bylo
stézovatelce doruceno dne 12. 2. 2008 (¢l. 30b spisu krajského soudu).

Stézovatelka dolozila plnou moc zastupce, JUDr. Vaclava HajSmana, advokata
se sidlem Perlova 7, Plzen (¢. L. 32 spisu), kterému byla pripisem ze dne 12. 3. 2008
zaslana kasacni stiznost k doplnéni. Tato vyzva mu byla dorucena dne 13. 3. 2008.
Nejvyssi spravni soud zjistil ze soudniho spisu, ze zastupce stézovatelky pozadal
o prodlouzeni lhuty k doplnéni kasacni stiznosti, a to bez uvedeni davodd. Do
dnesniho dne vsak nebyla k vyzvé soudu kasacni stiznost doplnéna.

Nejvyssi spravni soud v rozhodnuti rozsifeného senatu ze dne 20. 12. 2005,
¢.j. 2 Azs 92/2005 - 58, publikovaném pod ¢. 835/2006 Sb. NSS, uvedl, ze ,zalobce
je povinen vylicit, jakych konkrétnich nezikonnych krokd, postupi, itkoni, tvah,
hodnoceni (i zavéri se mél spravni organ vidci nému  dopustit v procesu vyddni
napadeného rozhodnuti & primo rozhodnutim samotnym, a rovnéz je povinen ozrejmit
svij pravni nahled na to, proc¢ se md jednat o nezakonnost. Pravni nahled na véc se pritom
nemiize spokojit toliko s obecnymi odkazy na urcita ustanoveni zikona bez souvislosti se
skutkovymi vytkami.“ Citované zavéry Nejvyssiho spravniho soudu je pfitom mozno
plné aplikovat 1 na podani kasalni stiznosti stézovatelky smérujici proti rozhodnuti
krajského soudu. V dané véci kasalni stiznost pozadavky vyjadrené v uvedeném
rozhodnuti nesplnuje, nebot neobsahuje konkrétni pravni ani skutkové okolnosti,
z nichz stézovatelka dovozuje nezakonnost napadeného rozsudku krajského soudu.

Podle § 37 odst. 5 s. t. s. predseda senatu usnesenim vyzve podatele k oprave
nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhttu. Nebude-li podani v této lhuté
doplnéno nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat,
soud fizeni o takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni
dtsledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.

Kasacni stiznost ve stézovatelkou predlozené podobé neumoznuje pro vyse
uvedené obsahové nedostatky vécny prezkum napadeného rozhodnuti krajského
soudu. Nejvyssi spravni soud neni povinen ani opravnén sam vyhledavat mozné
duvody nezakonnosti rozhodnuti  krajského soudu (obdobné srovnej usnesent
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 1. 2006, ¢.j. 3 Ads 2/2006 - 202, uverejnéné
na www.nssoud.cz). Vady kasacni stiznosti nebyly prostfednictvim zastupce ani pres
vyzvu soudu ve stanovené lhuté odstranény, Nejvyssi spravni soud proto fizeni o
kasacni stiznosti podle ustanoveni § 37 odst. 5 s. 1. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s., odmitl.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni,
v . 4 4 Vv v Vv A / /v 4 o
s. I. s., ve spojeni s ustanovenim § 120 s. 1. s., podle néhoz nema zadny z Gcastnikt

pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
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V Brné dne 31. ¢ervence 2008

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



