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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Vlasina asoudcd JUDr. Bohuslava Hnizdila a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci
alobkyné: J. P., proti Zalované: Cesk4 sprava socialniho zabezpedent, se sidlem Kiiova 25,
Praha 5, o prezkoumani rozhodnuti zalované ¢. 1. a IL,, obé ze dne 19. 4. 2007, a obé ¢. . x,
v tizeni o kasacni stiznosti zalované proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 12. 12.
2007, ¢. j. 41 Cad 85/2007 - 35, o navrhu zalované na ptiznani odkladného ucinku kasac¢ni
stiznosti,

takto:
Kasa¢ni stiznosti se pfiznava odkladny Géinek.
Odtvodnéni:

Vcasnou kasa¢ni stiznosti podanou u Krajského soudu v Brné se zalovana
jako stézovatelka domaha zruseni shora oznaceného rozsudku tamniho soudu, jimz byla
zrusena jeji rozhodnuti ¢ I a II. ze dne 19. 4. 2007, obé ¢. j. x. Stézovatelka v kasaéni
stiznosti pozadala o priznani odkladného Gc¢inku kasacni stiznosti, pfic¢emz svou zadost
odavodnila tim, ze pokud by Nejvyssi spravai soud zrusil rozhodnuti krajského soudu,
dostala by se véc do stadia nového posouzeni zaloby. Krajsky soud, jenz by byl vazan

/4 4 /4 . VVv/ 4 4 oV v v \4
pravnim nazorem Nejvyssitho spravaiho soudu, pak muize rozhodnout opacné, coz by
mélo za nasledek, Ze puvodné zrusené rozhodnuti stézovatelky ,obzivne“. Hrozilo by tak,
ze by vedle sebe existovala dvé opacna rozhodnuti o téze véci, pokud by zalovana
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v souladu s nynéj$im pravanim nazorem Krajského soudu v Brné vydala rozhodnuti nova.
V uvedenych skute¢nostech zalovana spatiuje nenahraditelnou Gjmu ve smyslu § 73 s. t. s.
Zalobkyné se knavrhu zalované napfiznani odkladného uc¢inku kasacni stiznosti
nevyjadrila.

Kasacni stiznost podle § 107 s. f. s. nema odkladny Gcinek. Nejvyssi spravni soud jej
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vsak muze na navrh stéZovatele priznat; pritom uzije priméfené ustanoveni § 73 odst. 2 az
4 s.f.s. Podle § 73 odst. 2 s. t. s. Ize ptiznat odkladny ucinek, jestlize by vykon nebo jiné
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pravni nasledky rozhodnuti znamenaly pro zalobce nenahraditelnou Gjmu a pfiznani
odkladného Géinku se nedotkne nepfiméfenym zpusobem nabytych prav tretich osob a
neni v rozporu s vefejnym zajmem.
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Duvod pro priznani odkladného ucinku kasaéni stiznosti spatfuje Nejvyssi spravni
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soud v souzené véci v tom, ze pokud by nyni stézovatelka rozhodla ve véci starobniho
dichodu zalobkyné tak, jak ji zavazal ve svém rozsudku krajsky soud, pozbylo by vyznam,
rozhodnuti Nejvysstho spravniho soudu o podané kasacni stiznosti. Za situace, kdy
stézovatelka s pravnim nazorem obsazenym v rozsudku krajského soudu nesouhlasi a
kasa¢ni stiznosti se domaha jeho zruseni, shledal Nejvyssi spravni soud s ohledem na
princip pravni jistoty a princip predvidatelnosti prava za vhodné, aby byl kasaéni stiznosti
proti rozsudku Krajského soudu v Brné priznan odkladny Géinek do doby, nez Nejvyssi
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spravni soud o této kasacni stiznosti rozhodne. Hrozici nenahraditelnou 4jmu spattuje
Nejvyssi spravni soud v moznosti, ze by zalovana, ridici se pravnim nazorem Krajského
soudu vBrné obsazenym v kasacni stiznosti napadeném rozsudku, vydala nova
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rozhodnuti, pfi¢emz by nasledné Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze ptvodni
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rozhodnuti zalované neméla byt zrusena; ve véci by pak existovala duplicitni rozhodnuti,
coz jisté nelze povazovat z hlediska vyse uvedeného principu za zadouct.

Z téchto duvodi Nejvyssi spravai soud vyhovél navrhu na priznani odkladného
Gc¢inku kasalni stiznosti.
Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 23. ¢ervence 2008

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



