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CESKA REPUBLIKA

. ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Petra Priachy a JUDr. Marie Turkové v pravai véci zalobkyné:
O. Z., zast. JUDr. Janou Kudrnovou, advokitkou, se sidlem Na Hradbach 3, Ostrava -
Moravska Ostrava, proti zalované: Cesk4 sprava socidlniho zabezpedent, se sidlem KiiZova
25, Praha 5, o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne

25.10. 2007, ¢. J 43 Cad 168/2007 - 9,
takto:

Usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 25. 10. 2007, ¢. j. 43 Cad 168/2007 - 9,
se zrusSuje avéc se vraci tomuto soudu k dal$imu tizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné (dale jen ,stéZovatelka®) véas podanou kasaéni stiZnosti napad4 usneseni
Krajského soudu v Ostravé ze dne 25. 10. 2007, ¢.j. 43 Cad 168/2007 - 9, kterym byla
odmitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti zalované ze dne 13. 4. 2007, ¢. X, jimz zalovana
zamitla zadost stézovatelky o play invalidni dichod pro nesplnéni podminek ustanovent §
38 zakona ¢.155/1995 Sb., o dachodovém pojisténi, nebot zdtavodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost soustavné vydélecné dinnosti
pouze o 15 %.

V kasacni stiznosti stézovatelka uvadi, ze zalobu proti rozhodnuti zalované podala
dne 7. 6. 2007 u Okresniho soudu v Ostravé, tedy u soudu vécné a mistné neprislusnéeho. Z
hlediska ustanoventi § 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravaiho (dale jen
»S. T. 8.%), vSak byla zaloba dle stézovatelky podana vcas. Dale stézovatelka uvadi, ze
Okresni soud v Ostravé usnesenim ze dne 11. 9. 2007, ¢. j. 57 C 194/2007 - 23, fizeni
zastavil, a stézovatelku v souladu s § 72 odst. 3 s. . s. poudil, ze do jednoho mésice od
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pravnl moci tohoto rozhodnuti muze podat zalobu u Krajského soudu v Ostravé ve
spravnim soudnictvi s tim, ze v takovém pfipadé plati, ze zaloba byla podana dnem, kdy
tato dosla soudu v obc¢anském soudnim fizeni. Stézovatelka vsouladu sulinénym
poucenim podala dne 27. 9. 2007 zalobu ve spravnim soudnictvi u Krajského soudu
v Ostravé. K zalobé prilozila usneseni Okresniho soudu v Ostravé ze dne 11. 9. 2007, ¢. j.

57 C 194/2007 - 23.

Stézovatelka namita, ze Krajsky soud v Ostravé se vibec nezabyval pfilozenym
usnesenim Okresniho soudu v Ostravé a nezkoumal splnéni podminek § 72 odst. 3 s. t. s.
Jeho usnesenti je proto nezakonné a je splnén kasacni duvod podle § 103 odst. 1 pism. €) s.
¥.'s. Zaloba byla podina véas, Krajsky soud v Ostravé nemél Zalobu odmitnout, nybr ji
fadné projednat. Z uvedenych divodu stézovatelka navrhuje, aby Nejvyssi spravai soud
napadené usneseni Krajského soudu v Ostravé zrusil a véc vratil krajskému soudu k
dal$imu fizeni.

Zalovan ve svém vyjadreni ke kasatni stiZnosti poukazuje na reim § 72 odst. 3 s. ¥.
s., ztotoznuje se se stézovatelkou a uzavira, ze zaloba puvodné podana dne 7. 6. 2007
u Okresniho soudu v Ostravé, a v navaznosti na jeho usneseni o zastaveni fizeni poté dne
27.9. 2007 podana ke Krajskému soudu v Ostravé, je podle jejiho nazoru zalobou podanou
vcas dne 7. 6. 2007.

Z obsahu spravniho a soudniho spisu zjistil Nejvyssi spravai soud nasleduji udaje
relevantni pro fizeni o kasalni stiznosti:

Dne 13. 4. 2007 zamitla zalovana zadost stézovatelky o plny invalidni dichod
pro nesplnéni podminek ustanoveni § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént,
nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpedeni Ostrava - mésto ze dne 2. 4.
2007, stézovatelka neni plné invalidni, protoze zduvodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji schopnost soustavné vydéle¢né ¢innosti pouze o 15 %.

Dne 7. 6. 2007 byla Okresnimu soudu v Ostravé dorucena zaloba stézovatelky,
v niz zadal o zruSeni rozhodnuti zalované a vyhovéni zadosti o plny invalidni dichod.

Okresni soud v Ostravé usnesenim ze dne 11. 9. 2007, ¢&. j. 57 C 194/2007 - 23,
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fizeni pro nedostatek vécneé prislusnosti zastavil, a stézovatelku v souladu s § 72 odst. 3 s. 1.
s. poudil, ze do jednoho mésice od pravni moci tohoto rozhodnuti mize podat zalobu u
Krajského soudu v Ostravé ve spravnim soudnictvi s tim, ze v takovém pfipadé plati, ze
zaloba byla podana dnem, kdy tato dosla soudu v ob¢anském soudnim fizeni.

Stézovatelka v souladu s uéinénym poucenim podala dne 27. 9. 2007 zalobu ve
spravnim soudnictvi u Krajského soudu v Ostravé, ktery tuto zamitl pro opozdénost podle
§ 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. s odivodnénim, ze napadené rozhodnuti bylo stézovatelce
doruéeno dne 20. 4. 2007 a zalobu bylo tfeba podat do dvou mésict, tj. nejpozdéji do 20. 6.
2007. Zaloba viak byla podana az dne 27. 9. 2007, coZ Krajsky soud v Ostravé vyhodnotil
jako opozdéné.
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Stézovatelka je osobou opravnénou k podani kasa¢ni stiznosti, nebot byla
Ucastnikem fizeni, z néhoz napadené rozhodnuti krajského soudu vzeslo (§ 102 s. f. s.) a
tuto kasalni stiznost podala vcas (§ 106 odst. 2 s. 1. s.). V kasacni stiznosti uplatiuje dtivod
dle ustanoveni § 103 odst. 1 pism. e) s. f. s. Nejvyssi spravni soud napadené rozhodnuti
krajského soudu v mezich tohoto uplatnéného kasa¢éniho divodu a v rozsahu kasacni
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stiznosti podle § 109 odst. 2 a 3 s. f. s. prezkoumal, pfitom dospél k zavéru, ze kasacni
stiznost je dGvodna.

Ustanoveni § 72 odst. 3 s. t. s. zni: JestliZe soud rozhodujici v obcanském soudnim
vizeni zastavil 7izeni proto, Ze slo o véc, v niZz méla byt podana Zaloba proti rozhodnuti
spravnibho organu, miiZe ten, kdo takovou Zalobu v obéanském soudnim rizeni podal, podat u
vécné a mistné prislusného soudu Zalobu ve spravnim soudnictvi do jednoho mésice od pravni
moci rozhodnuti o zastaveni vizeni. V takovém pripadé plati, Ze Zaloba byla poddna dnem, kdy
dosla soudu rozhodujicimu v obéanském soudnim rizeni.

Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze krajsky soud zavaznym zpusobem
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pochybil pfi posuzovani véasnosti zaloby, podané pavodné stézovatelkou nespravné k
okresnimu soudu v ob¢anském soudnim fizeni.

V souzené véci bylo rozhodnuti zalované stézovatelce doruceno dne 20. 4. 2007.
Dvoumési¢ni lhuta pro podani zaloby dle ustanoveni § 72 odst. 1 s. t. s. tedy skoncila dne
20. 6. 2007. Stézovatelka podala zalobu dne 7. 6. 2007 u Okresnimu soudu v Ostravé.
Zaloba zcela zjevné napadala rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni, tedy
rozhodnuti vydané v oblasti verejné spravy organem moci vykonné [§ 4 odst. 1 pism. a) s.
f. s.] a k jejimu projednani byl vécné pfislusny krajsky soud jako soud rozhodujici ve
spravnim soudnictvi (§ 3 odst. 1s. f. s. ve spojeni s § 7 odst. 1 s. f. s.). Okresni soud v
Ostravé nebyl vécné prislusny k projednani zaloby proti rozhodnuti zalované a proto
fizeni v souladu s ustanovenim § 104b odst. 1 o. s. f. usnesenim ze dne 11. 9. 2007, ¢. j. 57
C 194/2007 - 23, zastavil a stézovatelku v souladu s § 72 odst. 3 s. 1. s. poucil o moznosti
podat zalobu ve spravnim soudnictvi ve lhuté jednoho mésice ode dne doruceni usneseni o
zastaveni rizeni u okresniho soudu. Stézovatelka v souladu s u¢inénym poucenim (a tim
také v souladu s § 72 odst. 3 s. t. s.) podala dne 27. 9. 2007 zalobu ve spravnim soudnictvi u
Krajského soudu v Ostravé, ¢imz pfi datu ptvodniho podani zaloby u Okresniho soudu
v Ostravé dne 7. 6. 2007, ucinila zadost pozadavku na v¢asnost podané zaloby.

Nejvyssi spravni soud tedy shledal kasa¢ni stiznost divodnou pro nespravné
posouzeni otazky vlasnosti podané spravni zaloby, a proto usneseni Krajského soudu v
Ostravé podle § 110 odst. 1 s. f. s. zrudil. Véc mu soucasné véc vratil k dalSimu fizeni, v
némz je Krajsky soud v Ostravé podle odst. 3 téhoz ustanoveni vazan pravnim nazorem
Nejvyssiho spravniho soudu.

O nahradé nakladd fizeni o kasalni stiznosti rozhodne podle § 110 odst. 2 s. f. s.
. / v 4 4
Krajsky soud v Ostravé v novém rozhodnuti.

Poudeni: Protitomuto rozsudku nejsou opravné prostredky pripustné.



6 Ads 51/2008 - 32

V Brné dne 17. ¢ervence 2008

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



