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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Valentové a soudct JUDr. Lenky Matyasové, Ph.D., JUDr. Jakuba Camrdy Ph.D., JUDr.
Dagmar Nygrinové a JUDr. Brigity Chrastilové v pravni véci zalobce: H. M., zastoupeny
JUDr. Martinem Kohlerem, advokitem se sidlem v Liberci, Ceské mladeZe 135,
proti zalovanému: Ministerstvu vaitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o udéleni azylu,
o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 6. 2. 2008,
¢. j. 60 Az 140/2006 - 30,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladt fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Rozsudkem ze dne ze dne 6. unora 2008, ¢. j. 60 Az 140/2006 - 30 zamitl Krajsky
soud v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®) zalobu zalobce proti rozhodnuti zalovaného ze
dne 14. 12. 2006, ¢. j. OAM-1370/VL-07-20-2006. Timto rozhodnutim zalovany zamitl jako
zjevné nediivodnou zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochranu dle § 16 odst. 2 zakona
& 325/1999 Sb., 0 azylu a o zméné zak. & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o azylu®).

Dne 11. 4. 2008 byla krajskemu soudu dorucena kasalni stiznost zalobce (dale jen
»Stézovatele®) proti vyse uvedenému rozsudku.

Dne 18. 6. 2008 byla kasacni stiznost postoupena Nejvyssimu spravnimu soudu
v Brné. Ze spisu vyplyva, ze vyse uvedeny rozsudek krajského soudu byl stézovateli,
resp. pravaimu zastupci stézovatele, doruCen v pondéli dne 3. 3. 2008. Rozsudek
obsahoval spravné pouceni o tom, ze je proti nému pripustna kasacni stiznost do dvou
tydna po jeho doruceni s tim, ze kasaéni stiznost se podava prostrednictvim Krajského
soudu v Ostravé. Stézovatel podal kasacni stiznost k postovni preprave az dne 10. 4. 2008
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Dle § 106 odst. 2 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen s. f. s.) musi
byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt po dorudeni rozhodnuti, a bylo-li vydano
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opravné usneseni, bézi tato lhuta znovu od doruceni tohoto usneseni. Zmeskani lhaty pro
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podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout. Kasaéni stiznost se podava u soudu, ktery
napadené rozhodnuti vydal; lhuta je zachovana téz tehdy, byla-li kasa¢ni stiznost podana u
Nejvyssiho spravniho soudu (§ 106 odst. 4 s. 1. s.).

Dle § 40 odst. 1s. t. s. lhita stanovena timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu pocina bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke skutecnosti urlujici
jeji pocatek.

Dle §400dst. 2 s. f. s. lhGta urcena podle tydnt, mésici nebo roki konéi
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery uréil polatek lhuty.
Neni-li takovy den v mésici, konc¢i lhuta uplynutim posledniho dne tohoto mésice.

Byl-li v dané véci rozsudek krajského soudu stézovateli dorucen v pondéli 3. 3.
2008, pocala ve smyslu ustanoveni § 40 odst. 1 s. t. s. bézet lhata k podani kasacni stiznosti
v tery 4.3.2008 a skoncila uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem,
ktery uréil pocatek lhuty, tedy v pondéli 17. 3. 2008 (§ 40 odst. 2 s. t. s.). Kasacni stiznost
byla podana dne 10. 4. 2008 a je tedy podana opozdéné.

Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze predmétna kasacni stiznost byla podana
opozdéné a jako takovou mu nezbylo, nez ji podle § 46 odst. 1 pism. b) a § 120 s. t. s.
odmitnout.

O nahradé nakladu rizeni Nejvyssi spravai soud rozhodl v souladu s ust. § 60 odst. 3

s. f.s. ve spojeni s § 120s. t. s. podle néhoz nema zadny z Gcastniku pravo na nahradu
nakladu fizent, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poucdeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 27. ¢ervna 2008

JUDr. Ludmila Valentova
predsedkyné senatu



