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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy
a soudky? JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Marie Ziskové v pravni véci Zalobce R. S., proti
zalovanému Zemémeétickému a katastralnimu inspektoratu v Opavé, se sidlem Praskova
11, Opava, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10.8.2005, ¢.j. O-40/283/2005/31,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne
29.6.2007, ¢. j. 22 Ca 295/2005 - 30, o namitce podjatosti vznesené vuci soudkyni
Krajského soudu v Ostravé JUDr. Monice Javorové

takto:

Soudkyné Krajského soudu v Ostravé JUDr. Monika Javorova neni vylou¢
e n a zprojednavani a rozhodovani v pravni véci vedené Krajskym soudem v Ostravé
pod sp. zn. 22 Ca 295/2005.

Oduvodnéni:

Zalobce podanim ze dne 18. 1.2008 Zidal o vyloudeni JUDr. Moniky Javorové
z rozhodovani v jeho véci, nebot ma za to, ze rozhoduje zaujaté, a dale proto, ze je zapsana
do tzv. seznamu zemskych Skiadct. Usnesenim ze dne 11. 3. 2008, ¢. j. 22 Ca 295/2005 - 74
vyzval Krajsky soud v Ostravé zalobce, aby ve lhtté jednoho mésice od doruceni vyzvy
odstranil vady svého podani tim, ze uvede, zda vznasi namitku podjatosti vidi JUDr.
Monice Javorové, pripadné dal$im soudcim, nebo zda podal kasacni stiznost proti usneseni
¢.j.22 Ca295/2005-58 ze dne 11.12.2007, kterym byl zamitnut navrh Zalobce na
ustanoveni advokata a bylo nevyhovéno jeho zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkd.
Dale byl uvedenou vyzvou zalobce vyzvan, aby uvedl konkrétni okolnosti svédéici o
podjatosti JUDr. Moniky Javorové a byl poucen, ze neodstrani-li takto vady svého podani
ze dne 18. 1. 2008 bude toto odmitnuto. Na tuto vyzvu zalobce reagoval podanim ze
dne 13. 4. 2008, ve kterém uvedl, Ze namita podjatost soudce i soudu, nebot jsou
poskozovana jeho prava a neni zajisténa rovnost stran. Soudkyné JUDr. Monika Javorova
se vyjadrila tak, Ze nema k véci ani GCastnikim osobni vztah, citi se byt nepodjata a neni ji
nic znamo o tzv. seznamu zemskych skidcl. Krajsky soud v Ostravé véc predlozil
Nejvyss$imu spravnimu soudu k rozhodnuti (§ 8 odst. 5. t. s.).

Nejvyssi spravni soud neshledal dtvod pro vyloudeni soudkyné JUDr. Moniky
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Javorové z projednavani a rozhodovani dané véci.

Podle ustanoveni § 8 odst. 1 s.f.s. jsou soudci vyloudeni z projednavani a
rozhodnuti véci, jestlize se ztfetelem na jejich pomér k véci, k Géastnikim nebo k jejich
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zastupcum je dan divod pochybovat o jejich nepodjatosti. Vylouceni jsou téz soudci, kteti
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se podileli na projednavani nebo rozhodovani véci u spravaiho organu nebo v predchozim
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soudnim frizeni. Duvodem k vylouceni soudce pfitom nejsou okolnosti, které spocivajt
v postupu soudce v fizeni o projednavané véci nebo v jeho rozhodovani v jinych vécech.

Za pomér k véci se povazuje pfimy zajem soudce na projednavané véci, zejména
zajem na jejim vysledku. Vyloucen by byl také soudce, ktery by ziskal o véci poznatky
jinym zpusobem nez dokazovanim pfi jednani. Pochybnosti o nepodjatosti soudce pro
jeho pomér k Géastnikim ¢i jejich zastupcim - kromé vztaht pfibuzenskych a obdobnych
vztaht - mohou vzniknout i tehdy, je-li soudctv vztah k Gc¢astniktm, pripadné zastupctim,
pratelsky ¢i naopak zjevné nepratelsky. V projednavané veéci vsak zadny z téchto duvoda
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neni dan. Jmenovani soudci se rovnéz nepodileli na projednavani nebo rozhodovani véci u
zalovaného spravniho organu ani v predchozim soudnim rizeni.

Jestlize zalobce ve svém podani uvedl, ze divodem pro vylouceni JUDr. Javorove
by mél byt jeji zapis v ,seznamu zemskych skudca“, Nejvyssi spravni soud takovou
namitku povazuje za zcela nesmyslnou. Nejvyssimu spravnimu soudu neni znamo, ze by
takovy ,seznam® existoval, i kdyby vsak tomu tak bylo, postradala by takova skutecnost
jakoukoli souvislost s pomérem soudkyné k véci nebo k Gc¢astnikim. Uvedena namitka ma
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spise charakter osobni urazky soudkyne.

Obecnymi namitkami tykajicimi se Gdajného poskozovani prav zalobce v fizeni
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neni treba se blize zabyvat, nebot sméruji k okolnostem spocivajicim v postupu soudkyné
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v fizeni o projednavané véci, které jsou v §8odst. Is.t.s. vyslovné uvedeny jako
okolnosti, které nemohou byt divodem k vylouceni.

Nejvyssi spravai soud proto rozhodl, ze soudkyné JUDr. Monika Javorova neni
vyloucena z projednavani a rozhodovani v pravni véci vedené pod sp. zn. 22 Ca 295/2005

a muze tedy Cinit Gkony dle § 108 odst. 1 s. f. s. ve véci kasac¢ni stiznosti podané zalobcem
proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 29. 6. 2007, ¢. j. 22 Ca 295/2005 - 30.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 29. kvétna 2008

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu
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