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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie
Zi$kové a soudct JUDr. Lenky Kaniové, JUDr. Zdetika Kithna, Mgr. Daniely Zemanové
a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci zalobce A. S., zastoupeného Mgr. Martinem
Schwarzem, advokatem se sidlem v Jablonci nad Nisou, Jungmannova 8, proti zalovanému
Ministerstvu vnitra, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasaéni sti¥nosti Zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 31. 10. 2007, ¢. j. 28 Az 41/2007 -
24,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastniki nmema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.
II.  Ustanovenému zastupci zalobce Mgr. Martinu Schwarzovi se priznava

odména za zastupovani a nahrada hotovych vydaji ve vysi 2400 K¢, ktera je splatna
do 60 dnti od pravai moci tohoto rozsudku z Gc¢tu Nejvyssiho spravaiho soudu.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale té2 ,stéZovatel®) brojil u Krajského soudu v Hradci Kralové Zalobou
proti rozhodnuti  zalovaného ze dne 29.5.2007, ¢.j. OAM-1158/VL-18-K01-2006.
Timto rozhodnutim zalovany spravni organ neudélil stézovateli mezinarodni ochranu
pro nesplnéni podminek dle § 12, § 13, § 14, § 14a, §14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu
a 0 zméné zakona & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéj$ich predpist
(dale jen ,zakon o azylu®). Krajsky soud zalobu napadenym rozsudkem zamitl a zaroven
stézovatele poulil o tom, ze proti jeho rozhodnuti mutze podat kasaini stiznost za
podminek uvedenych v § 102 a nasl. s. t. s.

Stézovatel podal proti rozsudku véasnou kasalni stiznost a soucasné pozadal krajsky
soud o ustanoveni zastupce z fad advokatl. Stézovatel v kasacni stiznosti uvedl, ze napada
rozsudek krajského soudu v plném rozsahu z divodd, které uvede v doplnéni kasaéni
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stiznosti advokat stézovatele. Stézovateli byl usnesenim krajského soudu ustanoven pravni
zastupce pro fizeni o kasalni stiznosti a tomuto byla zarover ulozena povinnost oznadit ve
lhtité jednoho mésice od doruceni usneseni divody kasacni stiznosti v souladu s § 103 s. .
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s. Na zadost pravniho zastupce stézovatele byla lhata k odstranéni vad kasa¢ni stiznosti
prodlouzena o dal$i mésic. V pfipisu ze dne 1. 4. 2008 uvadi pravni zastupce stézovatele, ze
se mu nepodafilo navazat se stézovatelem kontakt. Stézovatel ani jeho pravni zastupce
neuvedli divody, pro néz podali kasa¢ni stiznost, ackoliv k tomu byl stézovatel (resp. na
jeho zadost ustanoveny pravni zastupce) radné vyzvan, byla mu za tim Géelem poskytnuta
dostatecna lhtta a byl pouden o moznych nasledcich neodstranéni této vady kasacni
StiZnosti.

Duvody pro podani kasacni stiznosti soudni fad spravni taxativné vymezuje
v ustanoveni § 103 odst. 1. Kasa¢ni stiznost lze podat z ddvodu tvrzené nezakonnosti
spocivajici v nespravném posouzeni pravni otazky soudem v predchazejicim fizeni [§ 103
odst. 1 pism. a) s.t. s.], zdivodu vaznych vad spravniho fizeni, pro které mélo byt
rozhodnuti spravniho organu soudem zruseno [§ 103 odst. 1 pism. b) s. . s.], z dGvodu
zmateCnosti fizeni pred soudem [§ 103 odst. 1 pism. ¢) s. f. s.], zdavodu
nepfezkoumatelnosti soudniho rozhodnuti nebo vaznych procesnich vad v fizeni pred
soudem [§ 103 odst. 1 pism. d) s. f. s.] a konecné téz z divodu nezakonnosti rozhodnuti o
odmitnuti navrhu nebo o zastaveni rizeni [§ 103 odst. 1 pism. e) s. t. s.]. Pokud se kasac¢ni
stiznost opira jen o jiné divody, které nejsou podraditelné pod divody dle § 103 odst. 1 s.
f. s., pak je takova kasacni stiznost dle § 104 odst. 4 s. f. s. nepripustna (viz téZ usneseni
NSS ze dne 18. 3. 2004, ¢. j. 1 As 7/2004 - 47, dostupné na www.nssoud.cz).

Jelikoz stézovatel neuvedl zadny dtvod pro podani kasaéni stiznosti, v dusledku
¢ehoz je kasac¢ni stiznost nepripustna, rozhodl Nejvyssi spravni soud na zakladé § 46 odst. 1
pism. d) s. f. s. uzitého primérené podle § 120's. t. s. 0 odmitnuti kasacni stiznosti.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.,
podle nichz zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Krajsky soud v Hradci Kralové ustanovil stézovateli usnesenim ze dne 3. 1. 2008,
¢.j. 28 Az 41/2007 - 36, zastupcem pro rizeni o kasacni stiznosti advokata Mgr. Martina
Schwarze. Naklady fizeni v tomto ptipadé hradi stat (§ 35 odst. 8, § 120 s. 1. s.). Naklady
spocivaji v odmeéné za jeden ukon pravni sluzby (prevzeti véci) v astce 2100 KE[§ 7, § 9
odst. 3 pism. f) a § 11 odst. 1 pism. b) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, ve
znéni pozdéjsich predpisi] a v nahradé hotovych vydaja v ¢astce 300 K¢ (§ 13 odst. 3 téze
vyhlasky), celkem tedy 2400 K¢. Nejvyssi spravai soud podotyka, ze advokat jeden dkon
pravni sluzby prokazal, pficemz nebylo jeho vinou, ze s klientem nenavazal kontakt a tedy
ani nemohl vykonat druhy Gkon, tedy sepsani kasacni stiznosti. Advokat podle svého
vyjadreni neni platcem DPH. Celkova ¢astka bude vyplacena z Gétu Nejvyssiho spravniho
soudu do Sedesati dnd od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 22. kvétna 2008
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JUDr. Marie Zigkova
predsedkyné senatu



