8 Azs 16/2008 - 41

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Petra Prihody
asoudct JUDr. Jaroslava Hubacka, JUDr. Michala Mazance, JUDr. Jana Passera
a JUDr. Barbary Potizkové v pravni véci zalobce: Z. J., zastoupeny Mgr. Lilianou
Balasovou Vochalovou, advokatkou se sidlem nam. I.P.Pavlova3, Praha 2, prot
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 25. 10. 2007, ¢. OAM-1-728/VL-10-05-2007, o kasacni stiznosti zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 5. 2. 2008, ¢j. 48 Az 34/2007 - 24,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita pro neprijatelnost.
II. Zadny z GCastniki nmem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odtvodnéni:

Zalovany rozhodnutim oznadenym v zahlavi rozhodl o 4dosti Zalobce o udélent
mezinarodni ochrany tak, ze zalobci mezinarodni ochranu podle §§ 12, 13, 14, 14a a 14b
zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni
pozdéjsich predpisd, neudélil. Zalobce napadl rozhodnuti Zalovaného Zalobou u Krajského
soudu v Praze, ktery ji rozsudkem oznalenym v zahlavi zamitl. Zalobce (stéZovatel) brojil
proti rozsudku krajského soudu kasaéni stiznosti.

Jednou z podminek vécného prezkumu kasaéni stiznosti je jeji prijatelnost. Kasacni
stiznost je v souladu s ustanovenim § 104a s.f.s. prijatelna, kdyz svym vyznamem
podstatné presahuje vlastni zajmy stézovatele. Stézovatel zadné divody prijatelnosti
kasacni stiznosti netvrdil, Nejvyssi spravni soud se proto mohl otazkou ptijatelnosti jeho
kasa¢ni stiznosti zabyvat pouze v obecné roviné za pouziti hledisek nastinénych napt. v
usneseni ze dne 26. 4. 2006, ¢j. 1 Azs 13/2006 - 39! (. 933/2006 Sb. NSS). Nejvyssi spravni
soud pritom v posuzované véci presah vlastnich zajmu stéZovatele neshledal. Pro Gplnost
dodava, ze ustalena a vnitfné jednotna judikatura Nejvyssiho spravniho soudu poskytuje
dostateCnou odpovéd na vSechny namitky podavané v kasalni stiznosti (srov. napft.
rozsudek ze dne 11. 3. 2004, &j. 2 Azs 8/2004 - 55, rozsudek ze dne 29. 10. 2003, &j. 3 Azs
23/2003 - 61 a rozsudek ze dne 27. 8. 2003, ¢j. 5 Azs 3/2003 - 54).

Z uvedeného diavodu Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost podle ustanoveni §
104a s. f. s. odmitl jako nepftijatelnou.

! V§echna zde uvedena rozhodnuti jsou publikovana na www.nssoud.cz
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O navrhu, aby byl kasacni stiznosti priznan odkladny ucinek dle ustanoveni § 107
s. f. s. Nejvyssi spravni soud samostatné nerozhodoval, nebot odkladny {cinek je kasacni
stiznosti priznan primo ze zakona (§ 32 odst. 5 zakona o azylu).

O nahradé nakladu fizeni Nejvyss$i spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim
§ 60 odst. 3 s. . s. ve spojeni s § 120 s. f. s., podle néjz nema zadny z Gcastnikt pravo na
nahradu nakladt fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Poudleni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 29. kvétna 2008

JUDr. Petr Prihoda

predseda senatu



