1 As 41/2008 - 54

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Marie
Ziskové a soudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci ¥alobce: N. D.
N., zastoupeny Mgr. Markem Sedlakem, advokatem se sidlem Pfikop 8, 602 00 Brno, proti
valované Policii Ceské republiky, Reditelstvi slutby cizinecké a pohraniéni policie, se
sidlem Olsanska 2, 130 51 Praha 3, proti rozhodnuti Zalované ze dne 7. 8. 2006, ¢. j. SCPP-
2222/C-214-2006, v fizeni o kasa¢ni stiznosti proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze
dne 16. 10. 2007, ¢. j. 11 Ca 291/2006 - 36,

takto:
L Kasalni stiznost se odmita.
II. Zadny z GCastniki nmem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 7.8.2006 zamitla zalovana odvolani zalobce a pani I T.
proti rozhodnuti o zamitnuti zadosti o zvlastni pobytové povoleni - povoleni k trvalému
pobytu na tzemi Ceské republiky, vydanému Policii Ceské republiky, Oblastnim
feditelstvim sluzby cizinecké a pohraniéni policie Brno.

Proti rozhodnuti zalovaného brojil zalobce a pani I. T. Zalobou k Méstskému soudu

v Praze, ktery svym rozsudkem ze dne 16. 10. 2007 zamitl zalobu Zalobce a odmitl zalobu
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pani L. T. Véas podanou kasacni stiznosti se zalobce nasledné domahal zruseni
predmétného rozsudku méstského soudu.

Nejvys$i spravni soud nemohl o kasacni stiznosti vécné jednat a odmitl
ji pro neodstranéni vad podani.

Podle § 106 odst. 1 s. t. s. musi kasa¢ni stiznost kromé obecnych nalezitosti podani
obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davoda
jej stézovatel napada a 4daj o tom, kdy mu rozhodnuti bylo doruéeno; ustanoveni § 37
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plati obdobné. Nema-li kasacni stiznost vSechny nalezitosti jiz pti jejim podani, musi byt
tyto nalezitosti doplnény ve lhuté jednoho meésice od doruceni usneseni, kterym byl
stézovatel vyzvan k doplnéni podani (§ 106 odst. 3 véta prvni s. 1. s.).

Podle § 37 odst. 5 s. . s. predseda senatu usnesenim vyzve podatele k opravé
nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhttu. Nebude-li podani v této lhaté
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doplnéno nebo opraveno a v rizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud
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fizeni o takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni dusledek. O
tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.
Podani zalobce oznacené jako kasaéni stiznost obsahovalo pouze konstatovani, ze

kasacni stiznost bude blize zdtivodnéna ve lhaté 14 dna poté, kdy zalobce predlozi svému
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zastupci pisemnosti dulezité pro zdivodnéni kasaéni stiznosti, a dale navrh na ptiznani
odkladného tcinku kasacni stiznosti, nebot vykon rozhodnuti zalované by znamenaly pro
zalobce nenahraditelnou (jmu, pticemz priznani odkladného 0linku se nedotkne
nepfimérenym zpusobem nabytych prav tfetich osob a neni v rozporu s verejnym zajmem.
Kasalni stiznost tak neobsahovala konkrétni pravni argumentaci a vylideni skutkovych
okolnosti, v nichz zalobce spatfuje nezakonnost rozhodnuti méstského soudu, resp. vady
fizeni o zalobé, a rovnéz neuvadéla petit (co zalobce navrhuje), jakoz i datum, kdy byl
napadeny rozsudek méstského soudu zalobci dorucen. Méstsky soud v Praze proto
v souladu s § 37 odst. 5 ve spojeni s § 106 odst. 1 a 3 s. I s. usnesenim vyzval zalobce, aby
ve lhuté jednoho mésice od dorudeni usneseni doplnil vyse specifikované nalezitosti kasa¢ni
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stiznosti; soucasné zalobce poudil, Ze pokud kasacni stiznost ve stanovené lhuté nedoplni,
muze Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitnout. Predmétné usneseni méstského
soudu bylo zastupci zalobce dorudeno dne 22. 1.2008; zalobce vsak ve stanovené lhuté
kasacni stiznost nedoplnil a ani nepozadal o prodlouzeni lhity k doplnéni ve smyslu § 106
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odst. 3 posledni vétas. t. s. Jelikoz zminény nedostatek kasacni stiznosti, pro néjz nelze
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v fizeni pokracovat, nebyl pfes vyzvu soudu odstranén, nezbylo Nejvyssimu spravanimu
soudu nez kasaéni stiznost odmitnout za pouziti § 37 odst. 5 s. f. s. ve spojeni s § 120s. f. s.
Zadosti o priznani odkladného cinku se Nejvyssi spravni soud s ohledem na vysledek véci
nezabyval.

O nahradé nakladu fizeni Nejvyss$i spravai soud rozhodl v souladu s ustanovenim

§ 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s., podle néjz nema zadny z Glastnikl pravo na nahradu
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nakladt fizent, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 14. kvétna 2008

JUDr. Marie
Ziskova

predsedkyné senatu



