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USNESENI{

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie
Souckové asoudcu JUDr. Jaroslava Vlasina, Mgr. Radovana Havelce, JUDr. Vojtécha
Simi¢ka a JUDr. Petra Pricchy v pravni véci Zalobce: A. K., zastoupeny JUDr. Irenou
Strakovou, advokatkou se sidlem Zitna 45, Praha 1, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra,
odbor azylové a migraéni politiky, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 8. 6. 2007, ¢. j. OAM-1224/LE-05-05-2006, o kasa¢ni stiznosti zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 22. 2. 2008, ¢. j. 28 Az 45/2007 -
46,

takto:
L Kasacni stiznost se odmité pro neptijatelnost.
II. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale té2 ,stéZovatel®) broji véasnou kasaéni stiZnosti proti rozsudku
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 22. 2. 2008, ¢. j. 28 Az 45/2007 - 46, kterym byla
zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 8. 6. 2007, ¢. j. OAM-1224/LE-
05-05-2006. Timto rozhodnutim zalovany neudélil zalobci mezinarodni ochranu podle
§12, § 13, § 14, § 14a a§ 14b zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu aozméné zikona
& 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist (zakon o azylu), ve
znéni pozdéjsich predpisu.

Po konstatovani pripustnosti kasacni stiznosti se Nejvyssi spravai soud ve smyslu
§ 104a s. f. s. dale zabyval otazkou, zda kasacni stiznost svym vyznamem podstatné
presahuje vlastni zajmy stézovatele. Pokud by tomu tak nebylo, musela by byt podle
tohoto ustanoveni odmitnuta jako neptijatelna.

Zakonny pojem ,presah vlastnich zajmu stézovatele“, ktery je podminkou
prijatelnosti kasa¢ni stiznosti, predstavuje typicky neurcity pravni pojem. Do soudniho
fadu spravniho byl zaveden novelou ¢. 350/2005 Sb. s ucinnosti ke dni 13.10. 2005.
Jeho vyklad, ktery demonstrativnim vyctem stanovil typicka kriteria nepfijatelnosti, byl
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proveden napt. usnesenim Nejvysstho spravniho soudu ze dne 26.4.2006, .

j- 1 Azs 13/2006 - 39, publikovanym pod ¢. 933/2006 Sb. NSS.

Namita-li stézovatel v kasa¢ni stiznosti, ze krajsky soud nedostatecné a nespravné
posoudil otazku obavy z pronasledovani, kdyz po otcové smrti odmitl vstup do tajné
organizace PORO, je tfeba odkazat na pravni zavéry ulinéné v rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 21. 7. 2005, ¢. j. 3 Azs 303/2004 - 79, dostupném na
www.nssoud.cz. Obecné a nekonkrétni namitky tykajici se nedostateCnych skutkovych
zjisténi zalovaného spravniho organu byly predmétem ftady rozhodnuti Nejvyssiho
spravniho soudu, z nichz lze jmenovat napt. rozsudek ze dne 18. 1. 2006, ¢. j. 1 Azs
112/2004 - 61, www.nssoud.cz, ¢i rozsudek ze dne 27. 10. 2005, ¢.j. 1 Azs 174/2004 - 103,
www.nssoud.cz a konkrétné ve vztahu ke zpravam o situaci v zemi puvodu stézovatele je
to rozsudek ze dne 25. 11. 2003, ¢. j. 5 Azs 20/2003 - 34, dostupny na www.nssoud.cz,
pricemz stézovatel neuvedl jaké dalsi nezavislé zdroje by si mél zalovany obstarat.

Stézovatelova dalsi namitka stran trvani manzelstvi a spolecna péle o dité v ném
/ v i M v /4 4 4 V_V 4 eV . M vV Vv
narozeném, coz mu komplikuje udélené spravni vyhosténi, jiz byla judikaturou fesena
prostrednictvim rozsudku Nejvyssitho spravaiho soudu ze dne 17. 9. 2003, C. j. 4 Azs
6/2003 - 55, publikovaného pod ¢. 28/2003 Sb. NSS. K namitce mozného udéleni tzv.
doplnkové ochrany Nejvyssi spravni soud odkazuje na pravni zavéry obsazené v jeho
rozsudku ze dne 7. 8. 2007, ¢.j.5 Azs 15/2007 - 79, dostupném na www.nssoud.cz.
Skutecnost, ze krajsky soud v odivodnéni na dvou mistech zminuje Republiku Pobrezi
slonoviny namisto Republiky Sierra Leone, za stavu, kdy je zfejmé, ze krajsky soud
’ ’ / . . e / ’ V. ’
spravny nazev Republika Sierra Leone na jinych mistech svého rozsudku pouzil, neni
vadou rozhodnuti o véci samé, ktera by zpusobila jeho nezakonnost, ale pouze pisarskym
pochybenim. Ohledné zadosti stézovatele o ptiznani odkladného tcinku kasac¢ni stiznosti
Nejvyssi spravai soud uvadi, ze od 13. 10. 2005 ma ex lege podle § 32 odst. 5 zakona o
azylu odkladny Uc¢inek kazda kasaéni stiznost sméfujici proti rozhodnuti krajského soudu
o zalobé proti rozhodnuti ministerstva vnitra ve véci mezinarodni ochrany.

Ustalena a vnitfné jednotna judikatura Nejvyssitho spravniho soudu poskytuje
tedy dostate¢nou odpovéd’ na namitky podavané v kasacni stiznosti. Nejvyssi spravai soud
neshledal ani zadné dalsi davody pro ptijeti kasacni stiznosti k vécnému projednani.
Za téchto okolnosti Nejvyssi spravni soud konstatuje, ze kasaéni stiznost svym vyznamem
podstatné nepresahuje vlastni zajmy stézovatele. Shledal ji proto ve smyslu § 104a s. f. s.
nepfijatelnou a odmitl ji.

O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. t. s., podle
néhoz zadny z Gc¢astnik nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost
odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 21. kvétna 2008


http://www.nssoud.cz/
http://www.nssoud.cz/
http://www.nssoud.cz/
http://www.nssoud.cz/
http://www.nssoud.cz/

3 Azs 25/2008 - 78

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné

senatu



