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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci zalobce:
Lesy Ceské republiky, stitni podnik, se sidlem PYemyslova 1106, Hradec Krilové,
zastoupeného advokatem JUDr. Blahoslavem Jindfichovskym, se sidlem Nad Sokolovnou
228, Nasavrky, proti zalovanému: Ministerstvo zivotniho prostfedi, se sidlem Vrsovicka
65, Praha 10, o zalobé proti rozhodnuti ministra zivotntho prostredi ze dne 15. 11. 2004 ¢j.
M/101110/04 SRK/755/R-1644/04, v rizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 27. 11. 2007 ¢. j. 10 Ca 48/2007 - 112,

takto:

L Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
o v 4
Oddvodnéni:

Rozsudkem ze dne 27. 11. 2007 ¢.j. 10 Ca 48/2007 - 112 Méstsky soud v Praze
zamitl zalobu, jiz se zalobce domahal prezkoumani rozhodnuti uvedeného v zahlavi tohoto
usneseni, jimz ministr zivotniho prostfedi zamitl rozklad Zalobce a potvrdil rozhodnuti
Ministerstva zivotniho prostredi, jimz zalobci nebyla udélena vyjimka, podle ust. § 56
zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ze zakladnich podminek ochrany
zvlasté chranénych druha zivocicht, podle § 14 odst. 2 vyhlasky ¢. 395/1992 Sb. a prilohy
¢. I této vyhlasky, kriticky ohrozeného druhu sokola stéhovavého (Falco peregrinus)
podle ust. § 50 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb., konkrétné k provadéni reintrodukce jak
metodou adopce v hnizdé jestiaba lesniho, tak 1 dopltiovanim poctu mladat v prirozenych
sokolich hnizdech a telemetrickému sledovani takto doplnénych jedinci na dzemi
Broumovska.

Pisemné vyhotoveni tohoto rozsudku bylo zalobci dorudeno ve sttedu dne 2. ledna
2008.

Proti tomuto rozsudku podal zalobce kasacni stiznost, kterou podal k postovni prepravé
ve Ctvrtek dne 17. ledna 2008.
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Nejvyssi spravai soud posoudil véc takto:

Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f. s.%),
kasacni stiznost musi byt podana do dvou tydnu po doruceni rozhodnuti.

Podle § 40 odst. 2 s. f. s. lhtta urcena podle tydnt, mésici nebo rokt konéi
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urdil pocatek lhuty.

K tomu, aby zalobce podal kasacni stiznost véas, musel by ji podat k postovni
prepravé nejpozdéji ve stredu dne 16. ledna 2008. Jestlize kasa¢ni stiznost podal k postovni
prepravé ve ¢tvrtek dne 17. ledna 2008, podal ji opozdéné.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh (kasaéni stiznost), jestlize navrh byl podan opozdéné. Nejvyssi spravni soud
proto kasacni stiznost jako opozdéné podanou odmitl.

O nahradé nakladu tizeni o kasacni stiznosti bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 s.

f. s., podle néhoz zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu tizeni, byl-li navrh
(kasacni stiznost) odmitnut.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 14. kvétna 2008

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



