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USNESEN{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie
Zi$kové a soudct JUDr. Lenky Kaniové, JUDr. Zdetika Kithna, Mgr. Daniely Zemanové
a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci zalobce P. S., proti zalovanému Ministerstvu
vnitra, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v zen{ o kasa¢n{ sti¥nosti Zalobce proti usneseni
Krajského soudu v Ostravé ze dne 3. 12. 2007, ¢. j. 60 Az 8/2007 - 20,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki nema pravo na nihradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

Oddvodnéni:

Krajsky soud napadenym usnesenim odmitl zalobu, kterou se zalobce domahal
prezkoumani rozhodnuti zalovaného ze dne 18.1.2007, ¢.j. OAM-51/VL-10-11-2007.
Soucasné krajsky soud zalobce poucil o moznosti podat proti rozsudku kasacni stiznost
k Nejvyssimu spravnimu soudu prostiednictvim krajského soudu, a to ve lhtté dvou tydna
po doruceni tohoto usneseni.

Zalobce podal kasa¢ni stiznost krajskému soudu, pficemz ji predal k prepravé
drziteli postovni licence dne 26.1.2008. Navrhl zruseni napadeného usneseni a dale
pozadal o ustanoveni advokata.

Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval splnénim podminek fizeni a shledal,
\4 v 7/ /v 4 v v v
ze kasalni stiznost byla podana opozdéné.

Podle § 106 odst. 2 véta prvni s. f.s. musi byt kasani stiznost podana do dvou
tydna po doruceni rozhodnuti.

Zalobci bylo pfedmétné usneseni dorulovano prostfednictvim dritele postovni
licence. Postovni zasilka byla na zadost zalobce ulozena dne 12.12.2007 (streda)
u dorucujicitho organu a zalobci byla zanechana vyzva, aby si zasilku vyzvedl u drzitele
postovni licence, coz vyplyva zobalky zalozené na ¢.1. 25 spisu krajského soudu.
Jelikoz si zalobce nevyzvedl postovni zasilku ani treti den po jejim ulozeni, bylo napadené
usneseni dorudeno v souladu s § 42 odst. 5s. f.s. a § 50c odst. 4 a § 57 odst. 2 o. s. t. fikci
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dne 17. 12. 2007 (pondéli). Lhita pro podani kasacni stiznosti tedy zalobci v souladu s § 40
odst. 2 s. t. s. uplynula dnem 31. 12. 2007 (pondéli). Protoze kasacni stiznost zalobce zaslal
krajskému soudu prostfednictvim drzitele postovni licence az dne 26. 1. 2008 (sobota), je
zjevneé, ze lhita nebyla dle § 40 odst. 4 s. t. s. zachovana. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni
stiznosti nelze prominout (§ 106 odst. 2 in fine s. f. s.).

Jen pro doplnéni a nad ramec nezbytné nutného, uvadi Nejvyssi spravni soud, ze
kasacni stiznosti napadené usneseni bylo zalobci nasledné fakticky doruceno
prostrednictvim soudniho dorucovatele dne 11. 1. 2008 (patek), jak vyplyva z dorucenky
zalozené na €. 1. 26 spisu krajského soudu a tvrzeni zalobce v kasaéni stiznosti. Toto druhé
doruceni nema vliv na uplynuti lhaty k podani kasacni stiznosti dnem 31.12. 2007,
nehledé na skutenost, ze dvoutydenni lhita pro podani kasacni stiznosti by byla byvala
uplynula dne 25. 1. 2008 (patek) a kasaéni stiznost by byla i v tomto ptipadé opozdéna.

Ze vsech shora uvedenych divodt Nejvyssi spravai soud dospél k zavéru, ze
kasacni stiznost byla podana opozdéné, a proto ji odmitl dle § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s.

Za této procesni situace se soud z divodu nadbytecCnosti jiz samostatné nezabyval
navrhem na ustanoveni advokata.

Vyrok o nahradé nakladd tizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.,
podle nichz zadny z (c¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prosttedky ptipustné.

V Brné dne 17. dubna 2008

JUDr. Marie Zi$kové
predsedkyné senatu



