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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Vojtécha
Simidka a soudct JUDr. Miluse Doskové a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci zalobct:
a) M. K., b)V. L., zastoupeny JUDr. Zuzanou Feldmanovou, advokatkou se sidlem
Borivojova 108, Praha 3, proti zalovanému: Katastralni drad pro hl. m. Prahu, se sidlem
Pod Sidlistém 1800/9, Praha 8, o kasaéni stiznosti zalobce V. L. proti usneseni Méstského
soudu v Praze ze dne 27. 4. 2007, ¢. j. 9 Ca 220/2005 - 51

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. ZAadny z Glastnikd nemé4 pravo na nahradu nakladd fHzeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

Napadenym usnesenim Méstského soudu v Praze byla odmitnuta zaloba zalobce
(dale jen ,stézovatel”) a zalobkyné M. K. na ochranu proti nelinnosti zalovaného
Katastralntho ufadu pro hl. m. Prahu, spocivajici v neprovedeni zmény zapisu
v katastralnim operatu. Dtvodem odmitnuti zaloby byla skutecnost, ze zaznam do
katastru nemovitosti neni rozhodnutim ani osvédlenim, takze nejsou splnény procesni

/ I Ve Vev v . ’ . ,
podminky pro podani zaloby na nedinnost, priemz se jedna o neodstranitelny nedostatek
podminek fizeni.

Toto usneseni meéstskeho soudu bylo dne 19. 6. 2007 napadeno kasacni stiznosti
(vniz byli jako stézovatelé oznaleni oba zalobci), ktera vsak neobsahovala zadné
oduvodnént, s tim, ze toto odiivodnéni bude doplnéno pozdéji.

Meéstsky soud v Praze usnesenim ze dne 16. 7. 2007, ¢. 5. 9 Ca 220/2005 - 61, ulozil
obéma stézovatelim, aby ve lhaté jednoho mésice odstranili vady spocivajici v nedostatku
uvedeni rozsahu, divodl a skuteCnosti, na jejichz zakladé napadaji citované usneseni.
Soucasné byli stézovatelé pouceni o tom, ze pokud nebude podani ve stanovené lhute
doplnéno, soud kasac¢ni stiznost odmitne.

Dalsimi dvéma vyzvami ze dne 20. 8. 2007 byli stézovatelé vyzvani k predlozeni
nové plné moci udélené advokatce, a dale k zaplaceni soudniho poplatku za kasacni
A%
stiznost.
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Na tyto vyzvy zareagoval pouze stézovatel V. L., ktery prostrednictvim advokatky
JUDr. Feldmanové soudu sdélil, ze kasaéni stiznost podava pouze on a ze zada o priznani
osvobozeni od soudniho poplatku. Zaroven soudu predlozil plnou moc, udélenou pro
fizeni o kasa¢ni stiznosti JUDr. Feldmanové.

Usnesenim ze dne 30. 10. 2007, ¢. j. 9 Ca 220/2005-69, Méstsky soud v Praze
stézovateli pfiznal osvobozeni od soudnich poplatkd.

Na zakladé shora uvedeného Nejvyssi spravni soud konstatuje, ze stézovatel sice
k vyzvé méstského soudu predlozil plnou moc udélenou advokatce a odstranén byl rovnéz
nedostatek spolivajici v nezaplaceni soudniho poplatku, nicméné nikterak nebylo
reagovano na vyzvu k odstranéni nedostatku obsahu kasacni stiznosti. Kasacni stiznost
totiz nebyla vibec odivodnéna a neodpovida tak ustanoveni § 106 odst. 1 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni fad spravni a tento nedostatek nebyl ve stanovené dobé odstranén,
ackoliv byl stézovatel poucen o tom, ze pokud nebude podani ve stanovené lhuté
doplnéno, soud kasaéni stiznost odmitne.

Proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a)

. 4 v 4 v v / v
ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl, protoze pres vyzvu soudu nebyly odstranény vady
navrhu, pfi¢emz fadny a odivodnény navrh predstavuje jednu ze zakladnich podminek
fizeni.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. t. s., podle néhoz
zadny z ulastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizent, jestlize byl navrh odmitnut.
Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 16. dubna 2008

JUDr. Vojtéch Simicek
predseda senatu



2 Ans 3/2008 - 79



