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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Doskové asoudcd Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Vojtécha Simitka v pravni véci
zalobce: D. A. Studio, spol. sr. o., vlikvidaci, se sidlem Praha 4 -Kré. Navrsni 6/1547,
zastoupeného JUDr. Petrou Zelenkovou, advokatkou v Praze 4, V Luhu 16/1264, proti
alovanému: Finanéni Yeditelstvi pro hl. m. Prahu, se sidlem Praha 1, Stépanska 28, v Fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 31. 1. 2006,
C. . 38 Ca 443/2001 - 73,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fzeni o kasaéni stiZnosti.
v 4
Oduvodnéni:

Kasacni stiznosti podanou v zakonné lhtté se zalobce jako stéZovatel domahal
zruseni rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 31. 1. 2006, ¢.j. 38 Ca 443/2001 - 73,
kterym byla zamitnuta zaloba stézovatele proti rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 6. 2001,
& j. FR-912/A/12/00. Timto rozhodnutim bylo zamitnuto odvolini stéZovatele proti
dodate¢nému platebnimu vyméru ¢. 990000405 na dan z pfijmu pravnickych osob za rok
1997, vydanému Finan¢nim uradem pro Prahu 5 pod ¢. . 261171/99/005511/7002 ze dne
18. 10. 1999.

Nejvys$i spravni soud se pfed meritornim projednanim kasalni stiznosti zabyval
nejprve splnénim podminek fizeni.

Zastupkyné stézovatele pripisem ze dne 7. 2. 2008 sdélila Nejvyssimu spravnimu
soudu, ze stézovatel byl dne 11. 1. 2008 vymazan z obchodniho rejsttiku, vedeného
Meéstskym soudem v Praze s tim, ze pravnim divodem vymazu bylo zamitnuti navrhu na
prohlaseni konkurzu pro nedostatek majetku. Zastupkyné prilozila kopii usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 11.1. 2008, sp. zn. C 7062, kterym se v obchodnim
rejsttiku vedeném u tohoto soudu v oddilu C, vlozce ¢. 7062, zapisuje: ,,Vymazdvd se
z obchodniho rejstriku spolecnost D. A. Studio, spol. s r. o., v likvidact, , se sidlem Praha 4, Kr¢,
Névrini 6/1547, IC: 452 43 751. Priavni divod vymazu: zamitnuti navrbu na probldsent
konkursu pro nedostatek majetku. Den zdpisu: dnem nabyti pravni moci rozhodnuti.“
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Nejvyssi spravni soud dotazem u rejstiikového soudu k dané sp. zn. zjistil, Ze pravni
/ /
moc shora uvedeného usneseni nastala dne 15. 2. 2008.

Podle § 68 odst. 1 obchodniho zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpist, spolecnost
zanikd ke dni vymazu z obchodniho rejstriku. Ve smyslu odst. 2 véty prvni téhoz ustanoveni
zaniku spolecnosti predchadzi jeji zruseni s likvidaci nebo bez likvidace, prechdzi-li jeji jméni na
pravniho ndstupce. § 68 odst. 3 pism. f) obchodniho zakoniku stanovi, ze spolecnost se
zrusuje zrusenim konkursu po splnéni rozvrbového usneseni nebo zrusenim konkursu z duvodu,
Ze majetek dluznika je zcela nepostacujici. Vymaz obchodni spolecnosti z obchodniho
rejstriku (presnéji zapis vymazu obchodni spole¢nosti do obchodniho rejstfiku) je zapisem
konstitutivnim. Spolecnost zanika ke dni zapisu vymazu do obchodniho rejstriku, tj. ke
dni uréenému v navrhu na povoleni zapisu a, neni-li v navrhu takovy den uveden anebo
nabude-li usneseni o povoleni zapisu pravai moc pozdéji, ke dni pravni moci usneseni o
povoleni zapisu. Zaniku obchodni spolecnosti predchazi jeji zruseni (inter pares) a az poté
zanika ke dni zapisu jejtho vymazu do obchodniho rejstlv‘iku (erga omnes). Az do dne
Vymazu trva obchodni spolecnost ]ako pravnicka osoba a muze vlastnimi tkony nabyvat
prav a povinnosti a ma i procesni zpusobilost (srov. rozsudek Vrchniho soudu v Praze
ze dne 31. 8. 1998, sp. zn. 10 Cmo 406/98).

Z uvedeného plyne, ze vdobé rozhodovani pravé projednavané véci Nejvyssi
spravni soud shledal neodstranitelny nedostatek podminky fizeni, jez spoliva v tom, ze
stézovatel zanikl ke dni 15. 2. 2008, a to bez pravniho nastupce; nelze tak dostat splnéni
podminky fizeni na strané aktivné legitimovaného ulastnika. Tento nedostatek v fizeni
o kasacni stiznosti brani jejimu vécnému vytizeni. Jedna se pritom o nedostatek podminek
fizeni, ktery je neodstranitelny.

Pro tGplnost Nejvyssi spravni soud odkazuje na své usneseni ¢. 691/2005 Sb. NSS,
dle kterého ,zemre-li stéZovatel v pribébu Yizeni o kasacni stiznosti ve véci azylu, Nejvyssi
spravni soud kasacni stiZnost odmitne podle § 46 odst. 1 pism. a) s. 7. s. JelikoZ se
prezkoumdvané rozhodnuti tyka osobniho statusu, u néhoz z povahy véci neprichdzi v vvahu
procesni ndstupnictoi, nastal dmrtim stéZovatele — a tedy ztrdtou zpisobilosti byt icastnikem
¥izeni - neodstranitelny nedostatek podminky vizeni, pro ktery neni mozné v 7izeni
pokracovat.“ V projednavané véci jde o obdobny pripad, nebot i zde Gcastnik fizeni
(stézovatel) pozbyl v prubéhu kasacniho fizeni procesni subjektivitu, a to bez pravaiho
nastupce. Zaveéry citovaného judikatu lze tak nepochybné vztahnout i na tento pfipad.

Podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) soudniho radu spravniho (dale jen ,s. t. s.%)
nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim odmitne navrh, jestlize o téze véci jiz
rozhodl nebo o téze véci fizeni u soudu jiz probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky
fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a
nelze proto v rizeni pokralovat.

Z duvodu vyse uvedenych Nejvyssi spravai soud kasa¢ni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. a) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. . s. odmitl.
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O nahradé nakladu fizeni Nejvys$i spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim
§ 60 odst. 3s. 1. s., ve spojeni s § 120 s. f. s., podle néjz nema zadny z Gcastniku pravo
na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudleni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 26. inora 2008

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



