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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Elisky
Cihlafové asoudcd JUDr. Jaroslava Hubatka, JUDr. Karla Simky, JUDr. Milady
Tomkové a JUDr. Bohuslava Hnizdila v pravni véci zalobce: V. M., zastoupen opatrovnici
Bélou Silnicovou, pracovnici Krajského soudu v Brné, proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v zen{ o kasaén{ stiznosti Zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 29. 5. 2007, ¢. j. 56 Az 6/2007 - 21,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4dny z Gastnikd nem4 privo na nahradu nikladd Hzeni.
Odivodnéni:

Podanou kasani stiznosti se zalobce (dale jen ,stézovatel®) domahal zruSeni
rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 29. 5. 2007, ¢. . 56 Az 6/2007 - 21, kterym byla
zamitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 28.12. 2006,
¢.j. OAM-1311/LE-PAO4-PA04-2006, o  zamitnuti zadosti stézovatele o udéleni
mezinarodni ochrany jako zjevné neduvodnd podle § 16 odst. 1 pism. g) zikona
¢. 325/1999 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o azylu®).

Protoze soudasné s kasacni stiznosti podal stézovatel zidost o ustanoveni
bezplatného zastupce, vyzval ho krajsky soud, aby ve lhuté 15 dna ode dne dorucenti této
vyzvy predlozil soudu vyplnény formulai potvrzeni o osobnich, majetkovych a
vydélkovych pomérech a aby také sdélil, jakym zpusobem a vjaké vysi plati najem
ubytovateli ¢i pronajimateli a jak si opatruje financni prostredky na svou vyzivu a o$aceni.
Pfi dorucovani této vyzvy nebyl stézovatel na adrese, kterou uvedl v kasa¢ni stiznosti,
zastizen, proto byla zasilka dne 10. 8. 2007 ulozena u drzitele postovni licence a stézovateli
byla zanechana vyzva, aby si ji vyzvedl. Stézovatel si v$ak zasilku nevyzvedl a ve stanovené
lhtité nereagoval.

V duisledku toho, ze stézovatel neprokazal své majetkové a socialni poméry, krajsky
soud usnesenim ze dne 29. 8. 2007, C.j. 56 Az 6/2007 - 45, navrh na ustanoveni zastupce
zamitl a vyzval stézovatele, aby ve lhaté 15 dnt ode dne dorudeni tohoto usneseni odstranil
nedostatek svého podani ze dne 6. 8. 2007 spocivajici v tom, ze neni zastoupen advokatem,
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ackoliv sam nema pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich predpist vyzadovano pro
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vykon advokacie. Pti dorucovani tohoto usneseni nebyl opét stézovatel na uvedené adrese
zastizen, a proto byla zasilka dne 4. 9. 2007 ulozena u drzitele postovni licence a stézovateli
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byla zanechana vyzva, aby si zasilku vyzvedl. Stézovatel si opét zasilku nevyzvedl a ve
stanovené lhaté nereagoval.

Krajsky soud poté stézovateli na uvedenou adresu dorucoval vyjadreni ministerstva
k podané kasacni stiznosti. Tuto zasilku se nepodafilo stézovateli dorucit, nebot tento se
podle sdéleni Ceské posty, s. p. v mezidobi odstéhoval. Krajskému soudu se nasledné
stézovateluv tehdejsi pobyt nepodafilo zjistit ani zevidence Ministerstva vnitra ani
dotazem u prislusnych policejnich organu. Proto mu v souladu s ust. § 29 odst. 3 0.s.f. a2 §
64 s.f.s. usnesenim zedne 1.11.2007, ¢. j. 56 Az 6/2007 - 60, byla ustanovena
opatrovnice. Poté krajsky soud predlozil spis Nejvyssimu spravnimu soudu k rozhodnuti o
kasacni stiznosti.

Podle ustanoveni § 47 pism. c) s. f. s. ve spojeni s § 33 pism. b) zakona o azylu soud
fizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu zadatele o udéleni mezinarodni ochrany.

Nejvysst spravni soud vzhledem ktomu, ze stézovatel je neznamého pobytu
nejpozdéji od 17.10. 2007, kdy drzitel postovni licence krajskému soudu sdélil, ze se
odstéhoval z posledni znamé adresy, a jeho nynéjsi pobyt se nepodarilo zjistit, fizeni o
kasacni stiznosti zastavil podle § 47 pism. ¢) s. . s. ve spojeni s § 33 pism. b) zakona o
azylu.

V daném pripadé je tfeba jesté uvést, ze nebyla splnéna podminka fizeni spocivajici
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v zastoupeni advokatem, coz by byl davod pro odmitnuti kasacni stiznosti podle
ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) za pouziti § 120 s. f. s. Povinné zastoupeni stézovatele
advokatem predstavuje v fizeni o kasacni stiznosti podminku, ktera musi byt splnéna, aby
Nejvyssi spravai soud mohl o stiznosti jednat a rozhodnout. Pokud stézovatel poda kasa¢ni
/v Vv v/ v Vv /4 4 Ve .

stiznost, aniz by byl takto zastoupen, poptipadé aniz by takové zastoupeni dolozil, jde o
nedostatek odstranitelny tim, ze si dodateéné advokata zastupcem zvoli, poptipadé plnou
moci jiz existujici zastoupeni dolozi, ¢i na zakladé podané zadosti mu zastupce ustanovi
soud. Je na krajském soudu, aby se postupem podle § 108 odst. 1 s. t. s. pokusil nesplnéni
této podminky fizeni odstranit a jen tehdy, bude-li tato snaha bezvysledna, je dan davod k
odmitnuti kasaéni stiznosti.

Pokud vsak v azylové véci nastane situace, kdy u stézovatele, ktery je zadatelem o

azyl, nelze zjistit misto jeho pobytu, je na misté uptrednostnit postup podle ustanoveni § 33
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zakona o azylu a fizeni o kasalni stiznosti zastavit, bez ohledu na to, zda kasa¢ni stiznost
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ma vSechny zakonné nalezitosti a zda jsou splnény vsechny podminky fizeni, vCetné
povinného zastoupeni advokatem, ¢i nikoliv. Udéleni statniho obcanstvi Ceské republiky
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stézovateli, imrti stézovatele, neznamé misto jeho pobytu ¢i dalsi podminky uvedené v
ustanoveni § 33 zakona o azylu jsou totiz natolik vyznamné, ze jejich naplnéni znamena
faktickou nemoznost pokracovat v soudnim prezkumu. Ostatné soucasné znéni zakona o
azylu ani dalsi prostor pro jiny zptsob rozhodnuti soudu nevytvari.

Vyrok o nakladech fizeni se opird o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120s. 1. s., podle
nichz zadny z Glastnikti nema pravo na nahradu nakladd tizeni, bylo-li fizeni o kasaéni
stiznosti zastaveno.
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Poudleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 14. Ginora 2008

JUDr. Eliska Cihlafova
predsedkyné senatu



