3 Ads 118/2007 - 36

CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Vladina a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci zalobce:
P. V., proti zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni, se sidlem K¥iZov4 25, Praha 5, o
prezkoumani rozhodnuti zalované ze dne 9. 1. 2007, o kasa¢ni stiznosti zalované proti
rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 13. 6. 2007, . j. 42 Cad 68/2007 - 14,

takto:

Rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 13. 6. 2007, ¢.j. 42 Cad 68/2007 - 14,
se zruSuje avéc se vraci tomutosoudu k dal$imu tizeni.

Oduvodnéni:

V¢as podanou kasaéni stiznosti napadla zalovana (dale téz ,stézovatelka®) v zahlavi
uvedeny rozsudek Krajského soudu v Praze, kterym bylo zruseno jeji rozhodnuti ze dne
9.1.2007, ¢ X, a véc ji vracena k dalsimu fizeni. Timto rozhodnutim Ceska sprava
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socialniho zabezpeleni zamitla zadost zalobce o plny invalidni diachod pro nesplnéni
podminek stanovenych v ust. § 39 zdkona ¢ 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon ¢. 155/1995 Sb.“). Zalovana dospéla na podkladé
posudku lékare Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Pribrami k zavéru, ze zalobce
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neni plné invalidni, nebot jeho schopnost soustavné vydeéleéné cCinnosti poklesla z davodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o méné nez 66 %.

Pfi posouzeni véci vychazel krajsky soud predevs$im z posudku Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci, ktera za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobce povazovala Bechtérevovu nemoc - V. stadium. Pokles
schopnosti soustavné vydéleéné ¢innosti komise hodnotila podle kap. XV., odd. F, polozka
6, pism. ¢) prilohy ¢. 2 k vyhl. ¢. 284/1995 Sb., v platném znéni, 70 %. Krajsky soud
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zhodnotil posudek jako Gplny a fadné oduvodnény. Ztotoznil se s jeho zavérem, ze zalobce
byl ke dni 9. 1. 2007 plné invalidni. Krajsky soud proto rozhodnuti zalované zrusil a véc ji
vratil podle ust. § 78 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.%), k dalsimu fizeni, s tim, ze v tomto fizeni zalovana
znovu rozhodne o naroku zalobce na plny invalidni dichod a vezme pfitom v Gvahu zavér
posudkové komise MPSV, kterym je zalobce od roku 2003 uznan plné invalidnim.

Podanou kasacni stiznosti napadla stézovatelka rozsudek Krajského soudu v Praze
z duvodu podle ust. § 103 odst. 1 pism. d) s. . s. Stézovatelka respektuje zjisténi posudkové
komise MPSV, ze zalobce byl plné invalidni. Pravni nazor, kterym ji soud zavazal, je ale do
té miry vagni a neuplny, ze ji brani v realizaci rozsudku. Z odidvodnéni rozsudku je sice
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ztejmy zavér soudu, ze zalobce je plné invalidni a ze splnil narok na jim pozadovany
invalidni dachod, soud vsak nestanovil datum vzniku plné invalidity. Podle stézovatelky
by mél byt pravni nazor soudu jednoznacné formulovanym pokynem pro spravni organ,
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jak ma v fizeni postupovat, coz plati zvlasté pro prezkumneé fizeni ve vécech duchodového
pojisténi se zretelem na jeho zvlastni povahu. Z uvedenych duvodi stézovatelka navrhla,
aby Nejvyssi spravni soud rozsudek Krajského soudu v Praze zrusil a véc vratil tomuto
soudu k dal$imu fizeni.

Nejvyssi spravni soud prezkoumal napadeny rozsudek z hlediska uplatnéného
stizntho bodu, jakoz i ve smyslu ust. § 109 odst. 3 s. 1. s., a po posouzeni véci dospél k
zavéru, ze kasacni stiznost je davodna.

Ze spravniho spisu Nejvyssi spravai soud poukazuje na tyto pro posouzeni véci
rozhodné skuteénosti:

Zalobce uplatnil Z4dost o plny invalidni déchod dne 3. 7. 2006 a poZadal o jeho
priznani ode dne 15. 6. 2006. Zalovani vychazela pti posouzeni #adosti alobce o plny
invalidni diachod ze zavért obsazenych v zaznamu o jednani Okresni spravy socialniho
zabezpeceni v Pribrami ze dne 25. 8. 2006 o posouzeni zdravotniho stavu zalobce podle ust.
§ 8 zakona ¢. 582/1991 Sb. Podle jejiho posudkového zhodnoceni se u zalobce jednalo o
zdravotni postizeni zna¢né ztézujici jeho obecné zivotni podminky podle oddilu A odst. 1,
pism. ) ptilohy &. 2 vyhlasky & 284/1995 Sb. Zalobce tak byl pouze ¢astetné, nikoli plné
invalidni.

Ve véci samé uvazil Nejvyssi spravni soud takto:

Podle § 54 narok na dichod vznika dnem splnéni podminek stanovenych timto
zakonem. V pfipadé plného invalidniho dichodu je jednou ztéchto podminek plna
invalidita zadatele (§38 zakona ¢. 155/1995 Sb.). Pro posouzeni vzniku naroku na invalidni
dtchod je proto nezbytné fadné stanovit dobu vzniku plné invalidity. V projednavaném
pripadé se vsak krajsky soud spokojil pouze se zjisténim komise, ze se zalobce stal plné
invalidnim v roce 2003. Nejvyssi spravni soud proto prisvédéil namitce zalované, ze ackoli
ji soud zavazal, aby znovu rozhodla o naroku zalobce na plny invalidni dichod, nestanovil
v rozsudku nalezité dobu vzniku plné invalidity, kterd je pro rozhodnuti Zalované
nezbytna.
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Nejvyssi spravai soud napadeny rozsudek zrusil a véc vratil krajskému soudu
k dal$imu fizeni. Krajsky soud si vsouladu s pravnim nazorem vyslovenym v tomto
rozsudku vyzada od posudkové komise MPSV doplnujici posudek, v némz komise fadné
stanovi datum vzniku plné invalidity. Teprve poté bude mozné stanovit i datum, od néhoz
ma byt diachod podle ust. § 54 odst. 2 zak. ¢ 155/1995 Sb. pfiznan a s ohledem na § 55
odst. 2 zakona ¢. 155/1995 Sb. také vyplacen.

V novém rozhodnuti rozhodne krajsky soud 1 o nahradé nakladu tizeni o kasacni
stiznosti (§ 110 odst. 3 s. 1. s.).
Poudeni: Protitomutorozsudku nejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné dne 27. inora 2008

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



