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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senété slozeném z piredsedy JUDr. Radana Malika
a soudkyn Mgr. Daniely Zemanové a JUDr. Barbary Potizkové v pravni véci stézovatele H.
P. T., zastoupeného JUDr. MiloSem Vizdalem, advokatem se sidlem ve Svitavach, nam. Miru
48, za ucasti Financniho reditelstvi v Hradci Kralové, se sidlem v Hradci Kralové, Horova
17, v fizeni o kasa¢ni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 30.
11. 2006, €. j. 31 Ca 261/2005 - 30, o navrhu na pfiznani odkladného ucinku,

takto:

Kasacni stiznosti s e odkladny uinek nepFiznava.
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Odivodnéni:

Kasacni stiznosti podanou u Krajského soudu v Hradci Kralové (déle jen ,krajsky
soud®) se stézovatel domaha zruseni shora oznac¢eného rozsudku tohoto soudu, kterym byly
zamitnuty jeho Zaloby o pfezkoumani rozhodnuti Finan¢niho feditelstvi v Hradci Kralové
ze dne 7. 9. 2005, €. j. 1561/110/2005 - Ja, €. j. 1562/110/2005 - Ja, €. j. 1563/110/2005 - Ja
ac. j. 1564/110/2005 - Ja. Stézovatel v podané kasacni stiznosti pozédal o piiznani
odkladného ucinku, pfi¢emz uvedl, ze vykon rozhodnuti Zalované¢ho by pro né¢ho m¢l
likvidaéni dasledky, nebot’ by musel podat navrh na prohlaseni konkursu.

Kasa¢ni stiznost podle § 107 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
ve znéni pozdéjsSich predpist (dale jen ,.s.T.s.), nemad odkladny ucinek. Nejvyssi spravni
soud jej vSak mulZe na navrh stéZovatele pfiznat; pfitom uzije pfimétené ustanoveni § 73
odst. 2 az 4 s. . s. Podle § 73 odst. 2 s. t. s. lze ptiznat odkladny ucinek, jestlize by vykon
nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti znamenaly pro zalobce nenahraditelnou Gjmu a pfiznani
odkladného tc¢inku se nedotkne nepfimeéienym zpusobem nabytych prav tietich osob a neni
Vv rozporu s vefejnym zajmem.

Nejvyssi spravni soud zndvrhu stéZovatele ovéfil, ze zde nejsou uvedeny zadné
skutecnosti, které by dokladaly moznost vzniku nenahraditelné Gjmy. Tento neurcity pravni
pojem byl jiz Nejvyssim spravnim soudem vyloZen, napf. v usneseni ze dne 5. 10. 2004,
¢.j. 6 Afs 25/2003 - 59 (publikovano na www.nssoud.cz): ,,Nenahraditelna ujma,
ktera by stezovateli pri vykonu nebo jinych pravnich ndsledcich rozhodnuti mohla vzniknout,
a jez je zdkladni podminkou pro prizndni odkladného cinku kasacni stiznosti (§ 73 odst. 2
s. 7. 8.), musi predstavovat vyjimecny a zavazny stav, ktery jiz nelze v dalsim béhu casu
nijak odcinit.


http://www.nssoud.cz/
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Tvrzeni st€Zovatele o likvidacnich duisledcich vykonu rozhodnuti (prohlaseni
konkursu) nelze povazovat za osvédceni nenahraditelné ujmy ve vySe uvedeném smyslu.
Stézovatel predevSim své tvrzeni ni¢im nepodloZil, neuvedl na zakladé jakych skutecnosti
dospél k zavéru, Ze bude muset podat ndvrh na prohlaSeni konkursu. Uvedl pouze vysi
svého primérného mesi¢niho pfijmu v roce 2004 (pfic¢emz navrh je podavan v prosinci 2006)
a dale doplnil, ze jeho manZelka nemd pfijem Zadny, nebot’ pecCuje o nezletilého syna,
tyto skutecnosti v§ak nejsou zplisobilé prokazat aktualni hrozbu nenahraditelné ujmy. Diivody
mozného vzniku nenahraditelné Gjmy jsou vzdy subjektivni, zavislé pouze na osob¢ a situaci
navrhovatele. Je proto logické, Ze v fizeni o ptiznani odkladného G¢inku nese biemeno tvrzeni
navrhovatel, nikdo jiny nemiiZze jeho tvrzeni nahradit. Soud posuzuje jim uvedené skutec¢nosti
dle § 73 s.f.s., neni vSak povinen ani opravnén tyto skutecnosti jakymkoli zpilisobem
sam dovozovat.

Vzhledem ke shora uvedenému Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze stézovatel
ve svém néavrhu neosvédcil ve smyslu § 73 s. t. s., ve spojeni s § 107 s. f. s., skutecnosti,
které by potvrzovaly moznost vzniku vyjimecného a zavazného stavu, ktery by jiz nebylo
mozno v dal§im b&hu ¢asu nijak odc¢init. Neni tak splnéna zékladni podminka pro pfiznani
odkladné¢ho ucinku kasacni stiznosti, a proto Nejvyssi spravni soud navrhu stézovatele
nevyhovél.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brné dne 16. kvétna 2007

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



