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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Petra Prihody
a soudct JUDr. Jaroslava Hubacka, JUDr. Michala Mazance, Mgr. Jana Passera a JUDr.
Barbary Pofizkové v pravni véci zalobkyné: L. T. T., zastoupena Mgr. Petrem Volikem,
advokatem se sidlem V Chaloupkach 403, Neratovice, proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 7. 3. 2006,
¢j. OAM-31/VL-10-05-2006, o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Meéstského
soudu v Praze ze dne 27. 3. 2007, ¢j. 1 Az 54/2006 - 31,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II.  Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odavodnéni:

Zalovany rozhodnutim oznatenym v zahlavi rozhodl o Zidosti Zalobkyné o udéleni
mezinarodni ochrany tak, ze zalobkyni mezinarodni ochranu podle § 12, 13 a 14 zakona
¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni
pozdéjsich predpist, neuddlil. Zalobkyné napadla rozhodnuti Zalovaného Zalobou u
Méstského soudu v Praze, ktery ji rozsudkem oznalenym v zihlavi zamitl. Zalobkyné
(stézovatelka) brojila proti rozsudku krajského soudu kasacni stiznosti.

Nejvyssi spravni soud se kasalni stiznosti musel zabyvat nejprve z hlediska jeji
pripustnosti, tzn. z hlediska splnéni podminek fizeni. V pfipadé, ze by Nejvyssi spravni
soud shledal kasacni stiznost pripustnou, rozhodoval by nasledné o jeji ptijatelnosti podle §
104as. f.s.

Podle ustanoveni § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou
tydnt po doruceni rozhodnuti. V souladu s § 40 odst. 2 a 3 s. 1. s. kon¢i lhuty uréené podle
tydnd, mésict nebo rokl uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,
ktery uréil pocatek lhaty. Neni-li takovy den v mésici, konci lhita uplynutim posledniho
dne tohoto mésice. Pripadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den. Podle § 40 odst. 4 s. . s. se kasa¢ni
stiznost podava u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal; lhata je zachovana, byla-li
kasacni stiznost podana u Nejvyssiho spravaiho soudu.

Ze soudniho spisu vyplynulo, Ze pisemné vyhotoveni rozsudku bylo zastupci
zalobkyné, Mgr. Richardu Polmovi, doruceno dne 30. 3. 2007. Dnem, ktery urcil pocatek
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béhu lhuty pro podani kasacni stiznosti, byl tedy patek 30.3.2007, a poslednim dnem
lhuty pro podani kasa¢ni stiznosti byl patek 13. 4. 2007. Kasaéni stiznost vsak byla predana
k postovni prepravé az dne 4. 11. 2007. Kasacni stiznost tedy byla podana opozdéné, a je
proto nepfipustna.

Z vyse uvedenych divoda Nejvyssi spravni soud kasalni stiznost jako opozdénou
odmitl [§ 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni s § 120s. f. s.].

O nahradé nakladu fizeni Nejvyss$i spravai soud rozhodl v souladu s ustanovenim
§ 60 odst. 3 s. t. s. ve spojeni s § 120 s. f. s., podle néjz nema zadny z lastnikl pravo na
nahradu nakladu fizent, byla li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 30. ledna 2008

JUDr. Petr Prihoda
predseda senatu



