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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Ziskové
a soudcti JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci zalobct a) L. A.,
zastoupeny Mgr. Veronikou Simkovou, advokétkou se sidlem Brno, Moravské namésti 3, a
b) M. H., proti zalovanému Ministerstvu Zivotniho prostiedi, se sidlem Praha 10, VrSovicka
65, o zalob¢ proti rozhodnuti zalovaného ze dne 20. 4. 2004, €. j. 560/3669/03, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobce ad a) proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 31. 10. 2006,
¢.j. 6Ca259/2004 - 92, o néavrhu zalovaného na pfiznani odkladného ucinku kasacni
stiznosti,

takto:

Kasacni stiznosti se prFiznava odkladny ucinek.

r

Odivodnéni:

Shora uvedenym rozhodnutim Zalovany zménil rozhodnuti Ceské inspekce Zivotniho
prostiedi ze dne 29. 10. 2003, ¢&.j. 7/OL/12050/03/Vt, tak, ze zalobci ad a) ulozil pokutu
ve v§i 200 000 K&, a Zalobkyni ad b) ve vysi 40 000 K¢&. Zalobctim byly uloZeny pokuty
dle ustanoveni § 4 pism. ¢) zakona ¢&.282/1991 Sb., o Ceské inspekci Zivotniho prostiedi
a jeji pasobnosti v ochrané lesa, protoze v obdobi do 16. 6. 2003, kdy byly (spolu)vlastniky
vymezenych lesnich pozemki v katastralnim izemi H. u T., nezajistili obnovu lesa na celkové
plose 4,01 ha porostni pudy, ¢imz mély vlastnim zavinénim vytvofit podminky pro pisobeni
Skodlivych biotickych a abiotickych ciniteli, v disledku ¢ehoz bylo poskozeno zivotni
prostiedi, a sniZzenim stability okolnich stojicich porosti byl ohrozen lesni ekosystém v dané
oblasti.

Jiz v fizeni pfed méstskym soudem pozadali Zalobci o pfiznani odkladného ucinku
zalobég, a to z divodu Spatnych socialnich a majetkovych poméri, pfiCemz konkrétni udaje
mély byt patrné z dotazniku, o jehoz zaslani soud pozadal. Ze soudniho spisu je patrné,
ze méstsky soud zaslal zalobcim k vyplnéni formuladf potvrzeni o osobnich a majetkovych
pomérech. Zalobce ad a) toto potvrzeni soudu vyplnéné nepiedloZil, ani jinak své majetkové
aosobni poméry nedolozil. Usnesenim ze dne 31.3.2006, ¢.j. 6 Ca259/2004 - 72,
pak méstsky soud zamitl navrh na pfiznani odkladného Uc¢inku zalob€, a to bez jakéhokoli
odtvodnéni.

Megstsky soud rozhodl o Zalobé shora oznadenym rozsudkem, a to tak, ze Zalobu
zalobce ada) co do vyroku, jimz mu byla ulozena pokuta, zamitl a co do vyroku,
jimz byla ulozena pokuta zalobkyni adb), odmitl. Obdobnym zpisobem pak rozhodl
10 zalob¢ Zzalobkyné adb). Meéstsky soud rovnéz neptiznal zadnému z Gcastnikd pravo
na nahradu naklada fizeni.
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Rozsudek méstského soudu napadl Zalobce ad a) v€as podanou kasacni stiznosti,
atove vyroku, jimz soud zamitl jeho zalobu proti vyroku rozhodnuti zalovaného,
jimZ mu byla uloZena pokuta, a ve vyroku o nékladech fizeni. Pozadal, aby jeho kasaéni
stiznosti byl piiznan odkladny 0c¢inek. Sviij navrh odavodnil tim, Zze vykon rozhodnuti
by pro né¢j znamenal nenahraditelnou Ujmu, nebot’ se nikoli vlastni vinou ocitl v tizivé
socialni situaci, kdyZ vlednu roku 2007 zemiela jeho manzelka, a zalobce ziistal sam
s nezletilou 11-letou dcerou. Nenahraditelnou Ujmu by utrpéla piedev§im jeho dcera,
ktera je na n¢j vyzivou odkazana. Uvedl, ze jeho Cisty mésicni piijem ¢ini cca 13 000 K¢.
Dale zalobce konstatoval, Ze ptiznani odkladného Gi¢inku neni v rozporu s vefejnym zajmem
a ani nepiimétené neporusi nabyta prava tietich osob.

Zalovany ponechal pfiznani odkladného wginku na twvaze soudu, dodal pouze,
ze dle jeho ndzoru Zalobce ad a) mél a ma moZznost fesit ptipadné problémy s thradou pokuty
jinym zpiisobem, naptiklad pozadat o odklad splatnosti, ¢i placené ve splatkach v souladu
se zakonem €. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatk.

Zalobkyné adb) se ke kasaéni stiznosti Zalobce ada) ani k navrhu na piiznani
odkladného u¢inku nevyjadrila.

K vyzvé Nejvyssiho spravniho soudu, aby zalobce dolozil sva tvrzeni, zalobce ad a)
predlozil soudu potvrzeni jeho zaméstnavatele, spole¢nosti LIKOV Lipivka, spol. sr. o.,
o vysi primérného pifijmu Zalobce za mésice leden aZ biezen 2007, dle n€hoz priimérna hruba
mzda Zalobce ad a) ¢ini 17 305 K¢, a primérna Cistd mzda 14 060 K&. Doplnil, Ze jeho dcera
s nim Zije ve spole¢né domacnosti.

Podle § 107 s.f.s. nemd kasacni stiZznost odkladny ucinek; Nejvyssi spravni
soud jej vSak na navrh stézovatele (zalobce) pfizna, jsou-li k tomu splnény zakonné
ptedpoklady. Témi jsou podle piiméfené pouzitého § 73 s.f.s. skuteCnost, ze vykon
nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti by pro stéZovatele znamenaly nenahraditelnou Ujmu,
a dale pak to, ze ptiznani odkladného ucinku se nedotkne nepfimétenym zptisobem nabytych
prav tietich osob a neni v rozporu s vefejnym zajmem.

Pfiznani odkladného u€inku kasaéni stiZnosti rozhodnutim Nejvys§iho spravniho
soudu ma charakter mimotadny, protoze soud tu pred vlastnim rozhodnutim ve véci samé
prolamuje pravni ucinky pravomocného rozhodnuti krajského soudu, resp. 1 spravniho orgénu.

UloZen4 pokuta vyrazné presahuje Cisty rocni pfijem Zalobce ze zaméstnaneckého
poméru. Jeji okamzité vymahani by mohlo pfivodit situaci socidlné nepiiznivou
v takové mife, Ze disledky neprodleného vymahéni by mohly postihnout ekonomickou
sobéstacnost zalobce, ktery ma vyzivovaci povinnost ke své nezletilé dceti. Takova situace
by mohla mit dlouhodobé dusledky a tedy zpisobit Ujmu, kterou lze po pravu vnimat
jako nenahraditelnou (srov. usneseni Nejvyss$iho spravniho soudu ze dne 29.8.2003,
¢.j. 6 A 160/2002 - 54, publikované pod ¢. 172/2004 Sb. NSS).

Zalovany poukazal na to, e zalobce miiZe pii vykonu rozhodnuti pozadat o poseckani
s placenim pokuty nebo povoleni platit pokutu ve splatkach ve smyslu § 60 zdkona o sprave
dani a poplatki. K tomu je tfeba uvést, ze tuto moznost zalobce sice ma, nicméné samotné
povoleni poseckani nebo splatek je zavislé na posouzeni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi
pii rozhodovani o ptipadné zadosti zalovaného.
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Protoze se ptiznadni odkladného ucinku nedotkne prav tretich osob a neni jim
ani dotCen veiejny zajem, neshledal soud ditvod odeptit dobrodini zdkona a odkladny uc¢inek
zalobé pfiznal. Timto pfizndnim se pozastavuji az do skonceni fizeni pfed soudem ucinky
napadeného rozhodnuti.

Pouéeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné dne 17. kvétna 2007

JUDr. Marie Ziskova
predsedkyné senatu



