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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senété slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
asoudct JUDr. Barbary Potizkové, Mgr. Daniely Zemanové, JUDr. Michala Mazance
aJUDr. Lenky Kaniové v pravni véci stézovatelky C. S., zastoupené¢ JUDr. Jindfichem
Zadinou, advokatem se sidlem v Praze 2, Sokolska 1662/35, za GcCasti Ministerstva vnitra,
odboru azylové a migra¢ni politiky, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v Fizeni o kasa¢ni
stiznosti podané proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 13. 6. 2007, ¢. j. 28
Az 1/2007 - 35,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Z4dny z Géastniki nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odiavodnéni:

Véas podanou kasaéni stiznosti ze dne 18. 7. 2007 se stéZovatelka prostfednictvim
advokata JUDr. Jindficha Zadiny domahala zruseni shora oznaceného pravomocného
rozsudku Krajského soudu v Hradci Kréalové (dale jen ,krajsky soud®), kterym byla
podle § 78 odst. 7 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdé&jSich
predpisit (dale jen ,s. f. s.“), zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra,
odboru azylové a migracni politiky (dale jen ,spravni organ®), ze dne 28. 11. 2006,
¢.j. OAM-1117/LE-PA04-P16-2005, kterym ji nebyla udélena mezinarodni ochrana
podle ustanoveni § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zékona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné
zdkona ¢&.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpist (zakon
o0 azylu), ve znéni pozdé&jsich piedpist.

Krajsky soud usnesenim ze dne 7. 8. 2007, ¢. j. 28 Az 1/2007 — 49, vyzval
JUDr. Jindficha Zadinu, aby ve lhité jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni (I.) dorucil
krajskému soudu plnou moc udélenou mu stézovatelkou pro fizeni o kasac¢ni stiznosti a (II.)
doplnil kasa¢ni stiznost v souladu s ustanovenim § 106 odst. 1 a 3 s.t. s. a dale oznacil
davody kasacni stiznosti v souladu s ustanovenim § 103 s. f. s. V této souvislosti byl
jmenovany rovnéz poucen, ze jestlize ve stanovené lhtté nebude krajskému soudu vyhovéno,
bude na kasa¢ni stiznost pohlizeno jako na podéani ucinéné osobou neopravnénou (ad I.),
pfipadné bude kasa¢ni stiznost odmitnuta podle ustanoveni § 37 odst. 5 s. 1. s. (ad IL.).
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Z ptedloZen¢ho soudniho spisu vyplynulo, ze shora oznafené usneseni krajského
soudu bylo JUDr. Jindfichu Zadinovi doruceno dne 15. 8. 2007. V podani ze dne 10. 9. 2007
oznateném jako zdfivodnéni kasaéni stiznosti jmenovany uvedl, Ze: ,.Zalobkyné poddva
kasacni stiznost z duvodu uvedeného v § 103 odst. I pism. b) s. 7. s., nebot’ nebylo prihlédnuto
k jejim tvrzenim, skutkova podstata, z niz spravni organ v napadeném rozhodnuti vychazel,
nemd oporu ve spisech.* Sou€asné k danému podani ptilozil plnou moc ze dne 18. 7. 2007
udélenou mu stéZovatelkou pro fizeni o kasa¢ni stiznosti.

K takto ucinénému doplnéni kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud konstatuje,
ze kasaéni stiznost — jako mimotadny opravny prostiedek — je koncipovana na principu
nutného konkrétniho tvrzeni stézovatele, v cem krajsky soud ve svém rozhodnuti
pochybil. Nejvyssi spravni soud v rozsudku rozSifeného senatu ze dne 20.12. 2005,
¢.]J. 2 Azs 92/2005 - 58, publikovaném pod ¢. 835/2006 Sb. NSS, www.nssoud.cz, uvedl,
ze ,,zalobce je povinen vylicit, jakych konkrétnich nezakonnych krokii, postupu, ukonu, tivah,
hodnoceni ¢i zaverii se mel spravni organ viici nému dopustit v procesu vydani napadeného
rozhodnuti ¢i primo rozhodnutim samotnym, a rovnéz je povinen ozrejmit svuj pravni nahled
na to, proc¢ se md jednat o nezakonnost. Pravni nahled na véc se pritom nemizZe spokojit
toliko s obecnymi odkazy na urcita ustanoveni zdakona bez souvislosti se skutkovymi vytkami.
Citované zaveéry NejvysSiho spravniho soudu je pfitom moZno plné aplikovat i na podani
kasacni stiznosti smétujici proti rozhodnuti krajského soudu.

V piipadé kasaéni stiznosti ve véci mezindrodni ochrany je navic nutnost tvrzeni
znasobena institutem nepfijatelnosti, ktery pravo na vécné projednani vaZe na to, aby kasacéni
stiznost svym vyznamem podstatné¢ piesahovala vlastni z4jmy stézovatele; pokud tomu
tak neni, musi byt kasa¢ni stiZnost odmitnuta jako nepfijatelna (§ 104a s.t. s.). Pro vlastni
vymezeni institutu nepfijatelnosti a jeho dopadi do soudniho fizeni spravniho Nejvyssi
spravni soud odkazuje na své usneseni ze dne 26. 4. 2006, ¢.j.1Azs 13/2006 — 39,
publikované pod ¢. 933/2006 Sb. NSS, www.nssoud.cz.

V dané véci vSak kasaéni stiznost nejen, Zze neobsahuje tvrzeni ¢i argumentaci v tom
smyslu, Ze svym vyznamem podstatné piesahuje vlastni z4jmy stéZovatelky,
ale pfedevsim nesplituje pozadavky vyjadiené vuvedeném rozsudku rozSifeného senatu,
nebot’ ani po doplnéni podanim ze dne 10. 9. 2007 tvrzené konkrétni pravni ani skutkové
okolnosti neobsahuje. Lze tedy uzavfit, ze zastupce stéZovatelky, byt byl shora oznatenym
usnesenim vyzvan k odstranéni vad kasacni stiznosti, podanim ze dne 10. 9. 2007
a pfedlozenim plné moci vytykané vady kasacni stiznosti neodstranil, resp. odstranil pouze
castecné.

Podle § 37 odst. 5 s.f.s. pfedseda senatu usnesenim vyzve podatele k opravé
nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhtitu. Nebude-li podani v této 1hité¢ doplnéno
nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud fizeni
o takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zékon jiny procesni disledek. O tom musi
byt podatel ve vyzveé poucen.

Vzhledem ktomu, Ze kasani stiznost stézovatelky obsahuje vady,
které prosttednictvim svého zastupce ani pres vyzvu krajského soudu ve stanovené lhaté
neodstranila, NejvyS§si spravni soud kasacni stiznost podle ustanoveni § 37 odst. 5 s. 1. s.,
ve spojeni s § 120 s. 1. s., odmitl.
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Vyrok o ndhradé nakladl fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. f. s.,
ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s., podle néhoz nema Zadny z ucastnikii pravo na nadhradu
nakladi fizeni, byla-li kasa¢ni stiZznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 10. ledna 2008

JUDr. Radan Malik
pfedseda senatu



