¢.j. 6 Ans 11/2006 - 91

USNESENT

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila asoudct JUDr. Brigity Chrastilové a JUDr. Milady Tomkové v pravai véci
valobct: a) B. V., b)J. V., proti zalovanému: Méstsky afad Céslav, se sidlem nim. Jana
Zizky z Trocnova 1, Céslav, v Hzeni o kasa¢ni stiZnosti Zalobct proti usneseni Krajského
soudu v Praze ¢. j. 44 Ca 20/2006 - 27 ze dne 11. 5. 2006,

takto:
I. Kasacni stiznost zalobce B. V. se odmita.
II.  Rizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné J. V. se zastavuje.”
IOI. Zadny z GéastnikG nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
v ’
Odidvodnéni:

Zalobci (dale jen ,stéZovatelé®) se podanim ze dne 1. 2. 2006 domahali obnovy
fizeni proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 25. 5. 2004, ¢. j. 44 Ca 30/2003 - 191,
. v , . e v . Ve . v ’ ’
jimz byla zamitnuta jejich zaloba na ochranu proti necinnosti zalovaného. Navrh na
obnovu fizeni byl pro neptipustnost usnesenim blize uvedenym v zihlavi tohoto
rozhodnuti odmitnut. Proti tomuto usneseni stézovatelé broji kasacni stiznosti ze dne 22.
5. 2006, jiz odtuvodnuji represemi ze strany Policie Ceské republiky a zaroven s ohledem na
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své majetkové poméry zadaji o ustanoveni zastupce soudem. Krajsky soud v Praze shledal,
ze podminky pro osvobozeni od soudnich poplatkd jsou naplnény jen z ¢asti, pfiznal
kazdému ze stézovatelt osvobozeni od soudnich poplatki zjedné poloviny a navrh na
ustanoveni zastupce soudem zamitl (viz usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 28. 8.
2006, ¢. j. 44 Ca 20/2006 - 59). Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne 25. 10. 2007, ¢. j. 6
Ans 12/2006 - 81, kasa¢ni stiznost smérujici do tohoto usneseni zamitl a fizeni o kasacni
stiznosti stézovatelky J. V. zastavil.

Kasaéni stiznost ze dne 22. 5. 2006 proti usneseni uvedenému v zahlavi
tohoto rozhodnuti byla podana v zastoupeni stéZovatelem sub a) i jménem stézovatelky
sub b). Jelikoz stézovatelka v pribéhu fizeni pfed Nejvyssim spravnim soudem zemrela, je
nutné se zabyvat otazkou jeji zpusobilosti byt Gcastnikem fizeni. Skutenost stézovatelcina
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Umrti byla dolozena soudnim spisem vedenym u Okresnitho soudu v Kutné Hore
pod sp. zn. 22 D 271/2006, ktery si zdejsi soud vyzadal, jehoz soucasti je i Gmrtni list
matri¢niho Gradu Méstského aradu Caslav, v némz je uvedeno, ze J. V. zemfela v Caslavi,

N. M. 348, dne X.

Otazku zpusobilosti byt ucastnikem fizeni upravuje zakon ¢. 150/2002 Sb., soudni
tad spravni (dale jen ,s. . 5.) v § 33 odst. 2. Zpusobilost byt Gc¢astnikem fizeni ma ten, kdo
ma zpusobilost mit prava a povinnosti, a ten, komu ji zakon ptiznava. Tato zpusobilost
nalezi zasadné osobé, ktera ma podle hmotného prava zpusobilost mit prava a povinnosti
(pravni subjektivita). Otazka pravni subjektivity je upravena zakonem ¢. 40/1964 Sb.,
oblanskym zakonikem, konkrétné v § 7, v némz je stanoveno, ze zpusobilost fyzické
osoby mit prava apovinnosti vznika narozenim a zanika smrti. Zpusobilost byt
Ucastnikem rizeni tedy na zakladé vyse uvedeného smrti fyzické osoby zanika.

Na zakladé § 64 s. . s., neni-li v tomto zakoné stanoveno jinak, se pouziji pro fizeni
ve spravnim soudnictvi pfimérené ustanoveni ¢asti treti zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského
soudniho radu (dale jen ,o. s. 1.). Ztrati-li Gcastnik fizeni zpusobilost byt Gcastnikem v
dobé po zahajeni fizeni do jeho pravomocného skonceni, posoudi soud podle povahy véci,
zda ma fizeni zastavit, prerusit anebo zda v ném muze pokradovat (§ 107 o. s. t.). Vyvstava
zde nutnost posouzeni otazky procesniho nastupnictvi, tedy zda povaha véci umoznuje
v fizeni pokraCovat nastupcem. Dle § 107 o. s. f. ztrati-li fyzicka osoba zpusobilost byt
UCastnikem fizeni a umoznujeli povaha véci v fizeni pokracovat, jsou procesnim
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nastupcem, nestanovi-li zakon jinak, jeji dédici. V nyni posuzovaném pripadé Nejvyssi
4 4 v 4 v v v . / o4 v v v 7/ v/ 4
spravni soud dospél k zavéru, ze povaha véci tykajici se predmétu kasacniho fizeni
s pripadnym nastupcem zemrelé ulastnice neumozuje v fizeni pokralovat. Predmétem
posouzeni soudu je totiz prezkum usneseni o odmitnuti navrhu na obnovu fizeni proti
rozsudku krajského soudu vydaného vfizeni o zalobé na ochranu proti nedinnosti
4 4 4 Vv v 4 v/ A v/ v v
spravniho organu, pri¢emz navrh na obnovu fizeni je v tomto pripadé dle § 114 odst. 1s. .
s. a contrario, nepripustny.

Nejvyssi spravni soud proto na zakladé § 47 pism. ¢) s. t. s. ve spojeni s § 64 s. 1. s.
a § 107 odst. 5 o. s. ., fizeni o kasa¢ni stiznosti stézovatelky J. V. zastavil.

Vzhledem k tomu, Ze kasa¢ni stiznost proti usneseni o osvobozeni od soudnich
poplatkl z jedné poloviny a zamitnuti ustanoveni zastupce soudem byla, jak vyse uvedeno,
Nejvys$sim spravnim soudem zamitnuta, zdejsi soud stézovatele sub b) pisemnym ptipisem
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vyzval, aby ve lhtté jednoho tydne od dorudeni této vyzvy soudu dolozil plnou moc
udélenou zvolenému advokatovi, ktery jej bude zastupovat v fizeni o kasani stiznosti
proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 11. 5. 2006, ¢. j. 44 Ca 20/2006 - 27,
v /4 v/ v . vVv/ 4 4 V4 /v 4 /
v opacném pripadé bude Nejvyssi spravani soud nucen kasaéni stiznost odmitnout. Vyzva
byla stézovateli sub b) dorucena dne 19. 12. 2007, doposud na tuto vyzvu nezareagoval a
plnou moc k zastupovani své osoby soudu nedolozil.

Jednou z podminek fizeni o kasalni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele
advokatem, pokud sim nema vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie (§ 105 odst. 2 s. 1. s). Ze spisu vyplyva, ze tato
podminka nebyla stézovatelem pres vyzvu soudu splnéna.
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Nedostatek zastoupeni stézovatele advokatem v rizeni o kasa¢ni stiznosti brani
v / v/ 4 v 7 /v i 4 4 v/ 4 / v
vécnému vyrizeni kasaéni stiznosti. Jedna se o nedostatek podminek fizeni, ktery pres
vyzvu soudu nebyl odstranén, a proto Nejvyssimu spravnimu soudu nezbylo, nez
stézovatelav navrh podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitnout.

Podle § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120s. t. s., zadny z Gcastnikt nema pravo
na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba
odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brné dne 10. ledna 2008

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda senatu



