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USNESENI{

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila asoudct JUDr. Milady Tomkové a JUDr. Brigity Chrastilové v pravai véci
zalobce: S. M. zastoupen JUDr. Vitem Vohankou, advokatem, se sidlem Na Zamecké
457/5, Praha 4, proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na
Pori¢nim pravu 1, Praha 2, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 14. 2. 2007, ¢. j. 5 Ca 264/2006 - 57, o navrhu zalobce na priznani
odkladného Gc¢inku kasaéni stiznosti,

takto:
Kasacni stiznosti se nepriznava odkladny Gcinek.
4
Oduvodnéni:

Zalobce (dale jen ,stézovatel®) podal kasalni stiznost proti shora oznadenému
rozsudku méstského soudu, kterym byla zamitnuta jeho zaloba o ochrané proti nedinnosti
zalovaného. Zalobce se zalobou domahal, aby soud Zalovanému ulozil, aby ve véci jeho

A 4 . 4 \4 ’ Ve \4 4 4 v . 4
stiznosti proti rozhodnutim zalovaného ulozil Zalovanému vydat rozhodnuti ve véci same.
Soucasné s kasacni stiznosti pozadal stézovatel o priznani odkladného Glinku.

Svujnavrh na pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti stézovatel nijak
neoduvodnil. Ani vdoplnéni kasaéni stiznosti ze dne 16. 4. 2007 neni pripojeno
odtvodnéni navrhu na pfiznani odkladného tGcinku.

Nejvyssi spravai soud dospél k zavéru, ze nejsou dany podminky pro vyhovéni
navrhu. Podle § 55 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.%)
usneseni, jimz se fizeni nekondi a jimz se nikomu neuklada povinnost, nemusi obsahovat
oduvodnéni. Prestoze citované ustanoveni na dany ptipad dopada, Nejvyssi spravni soud
alespon kratce k véci dodava: Podle § 107 s. . s. kasacni stiznost nema odkladny ucinek;
Nejvyssi spravai soud jej vSak muze na navrh stézovatele priznat. Ustanoveni § 73 odst. 2
az 4 se uzije priméfené. Podle § 73 odst. 2 s. t. s. soud ptizna odkladny ucinek, jestlize: 1)
vykon nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti by znamenaly pro zalobce (zde stézovatele)
nenahraditelnou Gjmu, 2) ptiznani odkladného Géinku se nedotkne neptimérenym
zpusobem nabytych prav tretich osob 3) priznani odkladného Gcinku neni v rozporu s
verejnym zajmem. VSechny podminky museji byt splnény kumulativné.
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Okolnosti pripadu nasvéd¢uji tomu, ze druha a tfeti podminka jsou v daném

pripadé splnény. Naplnéni kritéria ,nenahraditelné ujmy“ nebylo ani prokazano, nebylo
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v navrhu dokonce ani tvrzeno a osvétleno, ¢i zdavodnéno. Neni vibec ztejmé, jak by
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mohlo nevydani odpovédi na stiznosti ve formé rozhodnuti, nybrz pouhym ptipisem,
zpusobit stézovateli nenahraditelnou Gjmu. Moznost ptriznani odkladného Gc¢inku ma
charakter mimoradny, protoze soud pred vlastnim rozhodnutim ve véci samé prolamuje
pravni uéinky pravomocného rozhodnuti. Soud proto muze prfiznat kasacni stiznosti
odkladny 4éinek pouze v pripadé, ze vykon nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti by pro
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stézovatele znamenaly nenahraditelnou 4jmu. V daném pripadé stézovatel pouze zada o
priznani odkladného ucinku, bez dalsitho. Nepredlozil vSak soudu zadné podklady, ani
dikazy, ze kterych by tato nenahraditelna Gjma vyplyvala, ptipadné ze kterych by
vyplyval rozsah této jmy, aby bylo mozno posoudit jeji nenahraditelnost. Za téchto
okolnosti zustava navrh stézovatele pouhym ni¢im nepodlozenym a nezdivodnénym
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pozadavkem. To jisté nepostacuje k tak zavaznému zasahu, jakym je zasah do pravnich
Uc¢inkd pravomocného soudniho rozsudku. Institut pfiznani odkladného ucinku je svou
povahou institutem mimoradnym, ktery neni mozno pouzivat tim zpuisobem, ze by byl
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ptiznavan na zakladé nezdivodnéného pozadavku.

Navrh na ptiznani odkladného Gcinku nebyl nijak zddvodnén a naplnéni kritéria
onenahraditelné ymy“, ktera by vznikla v dusledku pravnich nasledkt napadeného

rozhodnuti ve smyslu § 73 odst. 2 s. f. s., nebylo prokazano - navrhu na priznani
odkladného uéinku kasacni stiznosti proto nebylo mozno vyhovét.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 10. ledna 2008

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda senatu



